Sygn. akt V KS 48/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Pawet Wilinski

SSN Wiodzimierz Wrébel (sprawozdawca)

w sprawie A. B. i L. P.

oskarzonych o dokonanie czynu z art. 280 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 16 stycznia 2020 r.,
skargi Prokuratura Rejonowego w Z. w trybie art. 539a k.p.k.,

na wyrok sgdu odwotawczego - Sgdu Okregowego w Z.,,

z dnia 17 pazdziernika 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...),

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ skarge;

2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania skargowego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 28 marca 2019 r. (sygn. akt Il K

(...)) A. B. it. P. zostali uznanych czynu z art. 280 § 1 k.k., za ktéry wymierzono
oskarzonej kare 2 lat pozbawienia wolnosci, a oskarzonemu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem na okres préby 2 lat. Wyrok
ten zostat uchylony i przekazany do ponownego rozpoznania wyrokiem Sgdu
Okregowego w Z. z dnia 17 pazdziernika 2019 r. (sygn. akt VIl Ka (...)).

Od powyzszego wyroku skarge na orzeczenie sgdu odwotawczego wnidst
Prokurator Rejonowy w Z., zarzucajgc naruszenie prawa, tj. art. 539a § 3 k.p.k. w
zw. z art. 437 § 2 k.p.k. poprzez niezasadne przyjecie, iz w sprawie konieczne jest



przeprowadzenie na nowo przewodu, podczas gdy sprawa powinna zostac
merytorycznie rozpoznana przez sad odwotawczy, bowiem brak byto przestanek
wydania orzeczenia kasatoryjnego.

W odpowiedzi na przedmiotowg skarge obronca oskarzonych wnidst o jej
nieuwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga okazata sie niezasadna.

Zgodnie z uchwatg 7 sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r.
(I KZP 3/19), ktérej tezy Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni podziela —
»,KoniecznoS¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, o ktérej mowa w art.
437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k., jako powod uchylenia przez sgd odwotawczy
zaskarzonego wyroku | przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania, zachodzi wowczas, gdy orzekajgcy sgd pierwszej
instancji naruszyt przepisy prawa procesowego, co skutkowafo, w realiach sprawy,
nierzetelnoscig prowadzonego postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe
powtdérzenia (przeprowadzenia na nowo) wszystkich czynno$ci procesowych
Sktadajgcych sie na przewdd sgdowy w sgdzie pierwszej instancji.”

W powyzszym kontekscie analiza uzasadnienia wyroku Sadu Il instanciji
prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze w sprawie niniejszej wykazano
konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania sgdowego w catosci.

Powodem wydania orzeczenia kasatoryjnego przez Sad odwotawczy byto,
jak wynika z uzasadnienia wyroku, przedwczesne rozstrzygniecie, do ktérego
doszto wskutek razgcych bteddéw w dokonywaniu oceny dowoddw osobowych
w sprawie. Uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego bardzo precyzyjnie wskazuje
na liczne mankamenty wyroku Sadu | instancji uniemozliwiajgce orzekanie
reformatoryjne. Chodzi przede wszystkim o brak:

- weryfikacji, ktéra z pojawiajgcych sie wersji zdarzenia jest prawidtowa
(s. 3),

- gruntownej oceny wiarygodnosci depozycji oskarzonych (ich wersje
wydarzen byly rozbiezne — np. co do kolejnosci i konfiguracji osobowej
przy opuszczaniu mieszkania pokrzywdzonej — s. 3 - 4) a takze konfrontacji tych

wersji z zeznaniami pokrzywdzonej,



- zestawienia depozycji wszystkich osob wystepujgcych w sprawie w celu
ustalenia przebiegu zdarzenia.

W istocie lektura uzasadnienia wyroku Sgdu | instancji nie pozwala
na podjecie innej decyzji, niz ta zapadta w sprawie w postepowaniu odwotawczym.
Analiza sprzecznych wyjasnien oskarzonych sprowadza sie wytgcznie do ich
zrekapitulowania (s. 1 uzasadnienia wyroku | instancji) bez jakiegokolwiek
nastepczego odniesienia ich do kontekstu zebranego w sprawie materiatu
dowodowego. Nawet stosunkowo dogtebna analiza zeznan pokrzywdzonej (takze
zmiennych w czasie) nie wyjasnia toku rozumowania Sadu, ktéry uznat
za wiarygodng pierwszg ich wersje (s. 1-3). Zakwestionowane przez Sad
odwotawczy dowody w istocie obejmujg catos¢ postepowania dowodowego
istotnego w perspektywie ustalenia ewentualnej realizacji znamion zarzucanych
czynow zabronionych.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.



