Sygn. akt V KS 44/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 12 grudnia 2019 r.,
w sprawie M. K.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i inne

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

czesciowo uchylajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ skarge,
2) obcigzy¢ oskarzonego M. K. kosztami sgdowymi postepowania

skargowego

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 14 grudnia 2018r. w sprawie 0
sygn. akt Il K (...) M. K. przypisano miedzy innymi popetnienie czynu
zakwalifikowanego z art. 207 § 1i 2 k.k. wzb. zart. 157 § 1 kk. wzw. zart. 13§ 1
k.k.wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. oraz w zw. z art. 197 § 3
pkt2i§4 kk wzw.zart. 197 § 112 k.k. wzb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. wzw. z art. 11 § 1 i 2 k.k., za ktory wymierzono mu kare 25 lat pozbawienia

wolnosci, ktérg nastepnie objeto karg tgczng 25 lat pozbawienia wolnosci.



Apelacje od tego wyroku wniost prokurator i obronca oskarzonego.

Oskarzyciel podniost zarzut razgcej niewspotmiernosci — tagodnosci —
wymierzonej oskarzonemu kary i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej M. K. i przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 8 sierpnia 2019 r. w sprawie o sygn.
akt Il AKa (...) uchylit wobec M. K. zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze i srodkach karnych i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Skarge od tego wyroku wniost obrorica oskarzonego, zarzucajgc w niej
obraze przepisu art 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 3 k.p.k. polegajaca
na uchyleniu wyroku do ponownego rozpoznania ,pomimo niewykazania zaistnienia
W niniejszej sprawie okolicznosci, ktére uzasadniatyby zastosowanie wobec M. K.
kary dozywotniego pozbawienia wolnosci.

W konkluzji obronca oskarzonego wniést o uchylenie zaskarzonej czesci
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w G. w pisemnej odpowiedzi na skarge
wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga obroncy M. K. jest bezzasadna.

Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych
wart. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne przeprowadzenie na
nowo przewodu w catosci.

Powigzanie tego przepisu z trescig art. 539a § 3 k.p.k., w ktérym wskazano
podstawy skargi, jednoznacznie wskazuje, ze Sad Najwyzszy rozpoznajgc
skarge na wyrok sgdu odwotawczego, ogranicza sie wylgcznie do badania,
czy w sprawie, na etapie postepowania przed sgdem | lub Il instancji, zachodzi
tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza, albo doszio do uchylenia wyroku
mimo braku formalnych przeszkod okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku
zmieniajgcego lub tez konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu
sgdowego (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia

25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia



10 lutego 2017 r., sygn. akt IV KS 6/16). Z powyzszego wynika rowniez,
ze uzasadnienie wyroku sgdu odwofawczego musi jednoznacznie wskazywac,
ktéra z przestanek okreslonych w art. 43782 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku
sadu | instanciji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu zaskarzonego skargg wyroku, Sad Apelacyjny
jednoznacznie, w sposob odpowiadajgcy wymogom art. 457 § 3 k.p.k., wskazat ze
uchylenie wyroku Sadu meriti byto wynikiem podzielenia argumentacji
przedstawionej w apelacji prokuratora (k. 52 — 54).

Przyjmujgc takie stanowisko, Sgd Odwotawczy nie miat mozliwosci wydania
innego orzeczenia niz kasatoryjne, bowiem na przeszkodzie temu stat zakaz
wynikajgcy z reguly ne peius wyrazonej w art. 454 § 3 k.p.k. — w brzmieniu
obowigzujgcym w czasie orzekania (przepis ten w tym zakresie zostat uchylony
z dniem 5 pazdziernika 2019 r. przez art.1 pkt 83 lit. b ustawy z dnia 19 lipca
2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych
ustaw, Dz.U. poz.1694).

Jak wskazano to juz na wstepie, Sad Najwyzszy podczas postepowania
skargowego, ma jedynie uprawnienia do formalnego badania przyczyn uchylenia
zaskarzonego wyroku. W tym przypadku, nie ulega watpliwosci, ze Sgd Apelacyjny
precyzyjnie wskazat powdd wydania orzeczenia kasatoryjnego i miesci sie on w
katalogu przyczyn wskazanych w art. 437§2 k.p.k.

W tej sytuacji, skarga nie mogta by¢ uznana za zasadna.

Z przytoczonych wyzej wzgledow, Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



