Sygn. akt V KS 40/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Rafat Malarski

w sprawie M. S.

oskarzonego z art. 284 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 pazdziernika 2019 r.,

skargi, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
na wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 24 kwietnia 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...),

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym;

2. zarzadza zwrot T.F. uiszczonej przez niego optaty od skargi w
kwocie 450,00 zt (czterysta piecdziesiat ztotych).



UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygn. akt I

K (...), M.S. uznany zostat za winnego popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze
w dniu 30 listopada 2015 r. na terenie inwestycji P. w P., woj. (...) przywtaszczyt
mienie ruchome w postaci materiatdw budowlanych, tj.: prety zbrojeniowe w ilosci
184 kg, zbrojenia budowlane giete w tgcznej ilosci 60 sztuk, wsporniki stalowe w
tacznej ilosci 16 sztuk, profile styropianowe przygotowane zgodnie ze
sporzgdzonym i przedstawionym projektem w fgcznej ilosci 15 sztuk, wzorniki
stuzgce do odmalowywania wzorow w tgcznej ilosci 4 sztuki, tynk renowacyjny
trasowy jednowarstwowy B.1 w ilosci 30 workdw, tynk wapienny B.2 w tgcznej ilosci
34 workow, tynk wapienny drobnoziarnisty B.3 w ilosci 4 workow, kronoptyta O.-18
w ilosci 12 sztuk, zaprawa sztukatorska S. 86 w ilosci 5 workéw, belki drewniane
60mmx200mmx4000mm w tgcznej ilosci 16 sztuk, zaprawa klejowa B. [...] w ilosci 2
workow, klej do siatki S. w ilosci 2 workow o tgcznej wartosci 11.000 zt, czym
dziatano na szkode T.F., tj. przestepstwa okreslonego w art. 284 § 1 k.k.
i za to skazany na kare 80 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci
stawki na kwote 30 zt.
Wyrok ten zaskarzyt w catosci obronca oskarzonego: W apelacji zarzucit:
l. naruszenie prawa materialnego, art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. poprzez jego
niewtasciwe niezastosowanie skutkujgce pominieciem okolicznosci, iz oskarzony
w dniu 30.11.2015 r. miat wyptywajgce z tych przepisdbw prawa cywilnego
uprawnienie do zatrzymania ruchomosci w postaci materiatbw budowlanych
pozostawionych przez pokrzywdzonego na terenie inwestycji - P. w P.,
Il.naruszenie prawa materialnego, a to art. 284 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie
I uznanie, iz dziatanie oskarzonego wyczerpuje przestanki przewidziane w tym
przepisie, podczas gdy oskarzonemu nie mozna przypisa¢ zamiaru popetnienia
czynu karalnego w nim opisanego, albowiem miat on podstawy przypuszczac,
ze materiaty te zostaty optacone w ramach faktur czesciowych, a nawet pomimo
tego do czasu wyjasnienia kwestii wzajemnych rozliczen nie dziatat on w celu
przywtaszczenia i nie zamierzat wigczy¢ pozostawionych przez pokrzywdzonego
ruchomosci do majatku swojego, czy tez O. sp. z .0.0. poprzez wykorzystywanie
ich do dalszych prac remontowych bgdz dysponowanie nimi w inny sposob, a

jedynie polecit ztozenie ich w odrebnym pomieszczeniu i zabezpieczeniu,



ll. naruszenie prawa materialnego, a to art. 46 § 1 kk poprzez orzeczenie
w stosunku do oskarzonego obowigzku naprawienia szkody, podczas gdy
powstanie i wysokosc¢ tej szkody nie zostaty udowodnione;

a na wypadek nie uwzglednienia powyzszych zarzutow:

IV. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia
polegajacy na przyjeciu, iz:

e pokrzywdzony pozostawit na terenie P. w P. materialty budowlane objete
sporzgdzong przez niego listg, a nie te, ktére zostaty mu zwrécone po uprzednim
zabezpieczeniu ich w zamknietym pomieszczeniu przez pracownikow O. Sp. z
0.0. W nastepstwie kilku ponagleh do odbioru kierowanych przez oskarzonego
pod adresem pokrzywdzonego;

e poczatkowo oskarzony rozliczyt sie z pokrzywdzonym, jednak po pewnym czasie
zaprzestat przyjmowania faktur;

e w dniu 25 i 27 listopada 2015 r. T. F. przestat oskarzonemu wiadomosci e-mail
dotyczgcg zwrotu materiatbw budowlanych w sytuacji, gdyz przebywat on
wowczas w Kanadzie, a wiadomosci e-mail trafity do folderu spam;

e oskarzony wykorzystat materiaty pozostawione przez pokrzywdzonego przy
dalszych pracach,

podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie daje podstaw
do przyjecia takich ustalen;

V. obraze prawa procesowego majgcg istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku
a to:

e art. 7 k.p.k. poprzez:

a) pominiecie dowodow swiadczgcych na korzys$¢ oskarzonego:

- faktur VAT z dowodami ich zapfaty swiadczagcymi o tym, ze oskarzony wbrew
twierdzeniom pokrzywdzonego nie zaprzestat przyjmowania faktur i rozliczania
sie z pokrzywdzonym;

- petnej tresci umowy o dziato fgczgcej poszkodowanego z oskarzonym,
Swiadczgcej o tym, Zze wlasnos¢ materiatdw przechodzita na zamawiajgcego
z chwilg zaptaty za =zakohczony etap i okreslajgcej warunki konieczne
do spetnienia, aby pokrzywdzony mogt skutecznie wystawié¢ faktury czesciowe;



- wiadomosci e-mailowych oskarzonego do pokrzywdzonego wskazujgcych
na rozliczenia finansowe stron, wielokrotnie wyrazang przez oskarzonego wole
zwrotu pozostawionych materiatdbw i brak checi ich odebrania przez
pokrzywdzonego;

b) uznanie za nieistotne zeznan swiadkow A.C., W.G., J.M., M.S., D.W. i EW,,
podczas gdy wynikajg z nich okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia sprawy w
kontekscie wzajemnych zobowigzan stron wynikajgcych z  skrajnie
niewtasciwego wykonania prac przez pokrzywdzonego, zniszczenia substancii
elewacji zabytkowego obiektu, brak zamiaru przywlaszczenia materiatéw po
stronie oskarzonego, jak tez wykorzystywania ich do dalszych prac
remontowych, zuzycie podczas prowadzenia prac materiatbw wskazywanych
przez pokrzywdzonego jako pozostawione na terenie P.;

c) fragmentaryczng ocene zeznan swiadka R.J. i wykorzystanie tylko okolicznosci
niekorzystnych dla oskarzonego, z pominieciem okolicznosci przemawiajgcych
na jego korzysc - w tym nakazania przez oskarzonego zabezpieczenia i ztozenia
wszystkich materiatow pozostawionych przez pokrzywdzonego w oddzielnym,
zabezpieczonym pomieszczeniu; a nastepnie dokonanie oceny dowodow w
sposob dowolny i sprzeczny z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego;

e art. 167 k.p.k. wzw. z art. 170 § 3 k.p.k. oraz art. 366 k.p.k. poprzez pominiecie
wnioskéw dowodowych zawartych w piSmie obroncy oskarzonego z dnia
6.02.2016 r. w pkt 1-3, 5.

Przy tak zredagowanych zarzutach obronca wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego M. S. od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 24
kwietnia 2019 r., sygn. akt IV Ka (...), uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzyciela
positkowego T.F. opierajgc jg na zarzucie ,naruszenia przepisu art. 437 k.p.k. .
uchybienia proceduralnego, ktére miato wyptyw na tres¢ orzeczenia, a polegato na

btednym przyjeciu (ij. kwalifikacji na podstawie zebranego materiatu dowodowego),



iz rozstrzygniecie wymaga ponownego przeprowadzenia przewodu sgdowego w
catosci”. W oparciu o ten zarzut petnomocnik wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w S. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na skarge obronca oskarzonego M.S. wniosta o jej
oddalenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga petnomocnika oskarzyciela positkowego jest zasadna.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k., skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wylgcznie z powodu uchybien
okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. lub naruszenia art. 437 k.p.k. Ten ostatni przepis
w § 2 przewiduje z kolei, ze sad odwotawczy moze uchyli¢ wyrok sgdu meriti
i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania wylgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1 kop.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Powyzsze nie pozostawia
watpliwosci, ze uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania stato sie wyjatkiem, regutg zas merytoryczne orzekanie
przez sad odwotawczy, co jest wynikiem przeksztatcenia modelu postepowania
odwotawczego z kasatoryjno — apelacyjnego w apelacyjno — reformatoryjny.
Oznacza to w szczegolnosci, ze podstawg uchylenia zaskarzonego wyroku,
przestata by¢ potrzeba usuniecia uchybien w zakresie dokonanej przez sad
pierwszej instancji oceny dowodow, ktore sad odwotawczy uznat za skutkujgce
obrazg regut oceny dowoddéw, a takze potrzeba dokonania czynnosci
zmierzajgcych do usunigcia brakéw dowodowych tj. do uzupetnienia postepowania
dowodowego. Uchybienia we wskazanym wyzej zakresie powinny by¢ usuniete
w toku postepowania odwotawczego, chyba Ze zaistnieje koniecznosc¢
przeprowadzenia ha nowo postepowania w catosci.

Tymczasem w przedmiotowej sprawie, jesli sie odwota¢ do tresci
uzasadnienia Sgdu Okregowego w S., jako oczywisto$é jawi sie, ze przyczyng
uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w K. byly stwierdzone przez

Sad drugiej instancji, a to w zwigzku zarzutami apelacyjnymi obroncy oskarzonego,



przede wszystkim uchybienia w zakresie oceny dowodow oraz bedgce skutkiem
powyzszego btedne — zdaniem tego Sgdu — ustalenia faktyczne. Tak bowiem
potraktowac nalezy ten wywdd sadu ad quem, w ktérym wskazuje sie na pobiezne
przeprowadzenie postepowania dowodowego, w tym w szczegdolnosci nie
wyjasnienie strony podmiotowej czynu przypisanego M.S., brak poczynienia
jednoznacznych i pewnych ustalen dotyczgcych wspotpracy pomiedzy spotkg O.
Sp. z 0.0, ktérg przy zawieraniu umowy reprezentowat oskarzony, a
pokrzywdzonym prowadzgcym dziatalnos¢ pod nazwg Przedsiebiorstwo [...] ,P.”,
ich wzajemnych zobowigzan, zasad rozliczania kosztow, kwestii dotyczgcych
dostarczanych na teren inwestycji P. w P. materiatbw do prowadzenia prac
budowlanych, a wreszcie terminu i skutecznosci rozwigzania umowy oraz
okolicznosci temu towarzyszgcych i wreszcie kwestii zwigzanych z pozostawionymi
na terenie budowy przedmiotami.

Wszystko to doprowadzito Sad odwotawczy do konkluzji o nie
rozstrzygnieciu przez Sad Rejonowy istoty sprawy. Rzecz w tym, ze sgd meriti
sprawe niniejszg rozstrzygnagt wskazujgc, iz przeprowadzone dowody pozwalajg
na przypisanie oskarzonemu sprawstwa czynu okreslonego w art. 284 § 1 k.k,
a odmienna ocena tychze dowodoéw nie swiadczy o tym, aby zachodzita
konieczno$¢ przeprowadzenia przewodu w catosci.

Takg podstawe powotat wprawdzie Sad drugiej instancji wszelako pisemne
motywy jego orzeczenia — co trafnie w skardze zauwazyt petnomocnik oskarzyciela
positkowego — nie wskazujg jakie konkretnie dowody nalezatoby przeprowadzic¢
przy ponownym rozpoznaniu sprawy. W rzeczywistosci wiec to przeprowadzenie
przewodu w catosci ma sie sprowadzi¢ do ponownej oceny tych samych dowodow
w celu wyjasnienia wszystkich istotnych dla sprawy okolicznosci. Zasadne autor
skargi podnosi, ze okolicznoéci te o jakich mowa w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku Sgdu odwotawczego mogg by¢ ustalone na podstawie dowodéw
juz zebranych, ewentualnie uzupetnionych przez odebranie dodatkowych zeznan
od pokrzywdzonego oraz wyjasnien od oskarzonego. Nie mozna réwniez odmowic
mu stusznosci, gdy wskazuje, ze takie kwestie jak analiza tresci znajdujgcej

sie w aktach sprawy umowy zawartej miedzy stronami, czy tez okreslenie



wysokos$ci ewentualnie powstatej szkody nie przekracza uprawnien Sgdu drugiej
instancji i jest mozliwe do rozstrzygniecia w ramach postepowania apelacyjnego.

Kategorycznie nalezy stwierdzi¢, ze przeprowadzenie prawidtowej,
usuwajgcej dostrzezone uchybienia, oceny dowodow nalezy w aktualnym stanie
prawnym do obowigzkéw sgdu odwotawczego. Jezeli Sad ten nadto uznaje jednak,
ze warunkiem przeprowadzenia takiej, prawidiowej oceny dowoddéw jest
uzupetnienie postepowania dowodowego, to ma obowigzek dokonac¢ takiego
uzupetnienia w postepowaniu odwotawczym, chyba, ze jego zakres jest az tak
znaczny, iz prowadzitoby to do potrzeby przeprowadzenia przewodu na nowo
w catosci, a to w — jak zauwazono wyzej — niniejszej sprawie sie nie zaktualizowato.

Wskazywanie na konieczno$¢ przeprowadzenia w catosci przewodu
sgdowego w przedmiotowe] sprawie z uwagi na potrzebe ponownego
przestuchania oskarzonego, pokrzywdzonego i swiadkow, skonfrontowanie ich
zeznan z wyjasnieniami oraz dokumentami uzyskanymi w toku postepowania, nie
stanowi dostatecznego uzasadnienia dla zaskarzonej niniejszg skargg decyzji Sgdu
odwotawczego. Omawiane tu czynnosci w postaci przeprowadzenia przestuchan
w okreslonym zakresie i dokonania stosownej analizy dokumentéw zobligowany byt
dokona¢ sam Sad Okregowy. Czynnoéci te w zadnym razie nie $wiadczg
0 koniecznosci przeprowadzania raz jeszcze wszystkich dowodéw, jak btednie
przyjmuje Sad odwotawczy, lecz co najwyzej wskazujg na dokonanie pewnych
uzupetnien w tym zakresie, ktore poczyni¢ powinien Sgd drugiej instancji,
gdy dochodzi do wniosku, ze wystepujg jeszcze okreslone braki postepowania
dowodowego.

Wszystkie te rozwazania swiadczg o tym, Zze racje miat skarzacy,
gdy twierdzi, iz Sad drugiej instancji w zaskarzonym wyroku dopuscit sie uchybienia
przepisowi art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. Z tego tez powodu skarge te nalezato
uwzgledni¢, a w konsekwencji uchylic zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe
Sadowi Okregowemu w S. doponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. W tym postepowaniu Sad ad quem, biorgc pod uwage
przedstawione zapatrywanie prawne (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.),
uzupetni w razie koniecznosci apelacyjny przewdd sgdowy i wyda merytoryczne

rozstrzygniecie.



as

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak w czesci dyspozytywnej.



