V KS 4/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie P. W.

oskarzonego z art. 26783 i 4 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w 19 marca 2024r.

skargi Prokuratora Okregowego w Szczecinie

od wyroku Sgdu Okregowego w Stupsku

z dnia 15 listopada 2023r., sygn. VI Ka 222/23,
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Stupsku
z dnia 6 marca 2023r., sygn. 1l K 1653/19

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Slupsku do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE
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Oskarzony P. W. stanat pod zarzutem tego, ze:

- w okresie od 31 grudnia 2015r. do 11 kwietnia 2017r. w D. ., C. i innych
miejscach na terenie P., dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w celu uzyskania informacji, do ktérych nie byt uprawniony,
postugujgc sie urzgdzeniem podstuchowym, ktdére pozostawit w swoim mieszkaniu,
potozonym przy ul. [...] w D. ., w ktérym zamieszkiwata wowczas D. W., dokonat
nieuprawnionego nagrania jej wypowiedzi i zachowania oraz wypowiedzi i
zachowania oséb, z ktorymi wyzej wymieniona kontaktowata sie we wskazanym
miejscu osobiscie oraz telefonicznie, a nastepnie uzyskane w ten sposob informacje
ujawniat innym osobom, w tym czionkom swojej najblizszej rodziny: B. i R. W.,
siostrze M. G. — M., konkubinie J. R., czym dziatat na szkode D. W. oraz A. B.,

t.J. popetnienia czynu z art. 26783 k.k. w zb. z art. 267§4 k.k. w zw. z art. 12
k.k.

Sad Rejonowy w Stupsku wyrokiem z dnia 6 marca 2023r., sygn. Il K 1653/19
W miejsce czynu zarzuconego uznat, ze oskarzony P. W. dopuscit sie czynu
polegajgcego na tym, ze:

- w okresie od 31 grudnia 2015r. i nie pézniej niz 11 stycznia 2016r. w D. P.
zatozyt urzadzenie podstuchowe w mieszkaniu przy ulicy [...] celem uzyskania
informacji do ktérej nie byt uprawniony, poprzez nagranie wypowiedzi i zachowania
sie D. W., a nastepnie, w nieustalonym miejscu ujawnit uzyskang w ten sposéb
informacje swojemu petnomocnikowi procesowemu W sprawie o0 rozwdd
prowadzonej przed Sgdem Rejonowym w Koszalinie pod sygnaturg akt [...], dziatajgc
na szkode D. W.,

to jest wystepku z art. 26783 k.k. i art. 26784 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k.

Przyjmujac, ze spoteczna szkodliwos¢ tego czynu nie jest znaczna, Sad ten,
na podstawie art. 6681 i §2 kk. w zw. z art. 67§1 k.k., warunkowo umorzyt
postepowanie w sprawie na okres proby wynoszgcy 2 lata.

Orzeczenie to zostato zaskarzone apelacjami Prokuratora Okregowego

w Szczecinie, obroncy oskarzonego i oskarzycielki positkowe;.
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Wyrokiem z dnia 15 listopada 2023r., wydanym w sprawie VI Ka 222/23, Sgd
Okregowy w Stupsku uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sagdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W dniu 15 grudnia 2023r. skarge od wyroku Sgdu Odwotawczego ztozyt
Prokurator Okregowy w Szczecinie.

W skardze zarzucono:

- naruszenie art. 43782 k.p.k. oraz art. 43981 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17§1
pkt 10 k.p.k., poprzez btedne uznanie przez Sgd Odwotawczy, iz w przedmiotowe;j
sprawie brak jest wymaganego zezwolenia na $ciganie oskarzonego, co skutkowato
uznaniem przez tenze Sad, ze wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza,
w nastepstwie czego wyrok Sgdu Rejonowego w Stupsku z dnia 6 marca 2023r.,
sygn. akt I K 1653/19, zostat uchylony, a sprawa zostata przekazana do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Stupsku, podczas gdy takie rozstrzygniecie nie
miato podstaw prawnych ani faktycznych, albowiem orzekajgcy w tej sprawie Sad |
instancji nie byt zwigzany ani opisem czynu ani jego kwalifikacjg prawng, a jedynie
zdarzeniem w znaczeniu historycznym, majgc tym samym uprawnienie do zmiany
opisu czynu w zakresie czasu jego popetnienia, jak rowniez oceny stanu faktycznego
co do oséb, ktorym ujawnione zostaty uzyskane w sposéb nielegalny informacje,
z ktérego skorzystat orzekajgc w istocie w granicach skargi oskarzyciela,
posiadajgcego stosowne zezwolenie Sgdu Dyscyplinarnego na pociggniecie P. W.
do odpowiedzialnosci karnej.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sgd Okregowego
w Stupsku i przekazanie sprawy temu Sgdowi Odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga prokuratora jest zasadna, gdyz wskazuje na btedng argumentacje
przedstawiong przez Sgd Odwotawczy, a majgcg uzasadnia¢ poglad o wyjsciu przez
Sad meriti poza zakres zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci
oskarzonego.

Trudno zgodzi¢ sie z Sgdem Okregowym, ze doprecyzowanie, iz nagranie
zostato przekazane przez oskarzonego jego petnomocnikowi procesowemu

stanowito wyjscie poza granice skargi. Takie doprecyzowanie miescito sie w
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granicach historycznych zarzuconego czynu. Przy czym wskazane w akcie
oskarzenia konkretne osoby, ktorym oskarzony ujawnit to nagranie, nigdy nie
stanowity zamknietego kregu takich osdb, wszak w zarzucie wprost wskazano, ze
nagranie ujawniono ,innym osobom, w tym” wymienionym z nazwiska cztonkom
najblizszej rodziny.

Tak wiec zindywidualizowanie jeszcze jednej osoby, ktorej oskarzony ujawnit
posiadane nielegalnie informacje, nie wykraczato w zaden sposob poza granice
skargi opisane w art. 1781 pkt 9 k.p.k., jak i nie stanowito wyj$cia poza stosowne
zezwolenie Sagdu Dyscyplinarnego na pociggniecie P. W. do odpowiedzialnosci
karnej, a zatem nie stanowito rowniez, w swietle dyspozycji art. 43782 k.p.k.,
podstawy do uchylenia zaskarzonego wyroku.

Stad zasadnos¢ wniesionej w niniejszej sprawie skargi.

Znacznie jednak istotniejszg dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy stata
sie inna kwestia. Sad Okregowy btednie przyjmujgc zaistnienie bezwzgledne;j
przestanki odwotawczej z art. 43981 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17§1 pkt 9 k.p.k.,
zastosowat swoisty unik w stosunku do zarzutu, ktory obrona postawita w swej
apelacji. Zarzut ten bowiem nie odnosit sie do braku skargi z art. 17§81 pkt 9 k.p.k.,
lecz braku wymaganego zezwolenia na sciganie z art. 17§81 pkt 10 k.p.k. Obrona
zarzut ten odniosta do faktu, iz zezwolenie na sciganie oskarzonego, ktéry chroniony
jest immunitetem prokuratorskim, wydata Izba Dyscyplinarna Sagdu Najwyzszego, a
wiec organ majgcy charakter sgdu specjalnego nie znajdujgcy uzasadnienia
ustrojowego w obowigzujgcych w tym zakresie przepisach prawnych, w tym przede
wszystkim Konstytucji RP. Zasadniczym zatem problemem w niniejszej sprawie jest
odpowiedz na pytanie, czy mozna przyjac, ze w stosunku do P. W. w ogéle zapadto
prawomocne zezwolenie na pociggniecie go do odpowiedzialnosci karnej, wydane
przez uprawniony do tego organ?

Przedstawiony zarzut z pewnoscig dotykat kwestii znacznie dalej idgcej niz
brak skargi uprawnionego oskarzyciela zwigzany z dookre$leniem kregu oséb,
ktorym oskarzony ujawnit nielegalnie posiadane nagrania. Pomimo tego, kwestia ta
w ogole nie znalazta sie w polu rozwazahn Sgdu Odwotawczego, cho¢ podniesiona

zostata w apelacji obrony.
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Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy winien ponownie
rozpoznac zarzuty postawione w apelacjach, nie uchylajgc sie od zajecia stanowiska
w powyzej przedstawionej kwestii.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.

[PGW]
[at]



