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POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka

SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

w sprawie A. B.

oskarzonego z art. 197 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 6 marca 2018 r.,

skargi prokuratora

na wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 31 pazdziernika 2017 r., uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.,
z dnia 24 kwietnia 2017 r.,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. kosztami sagdowymi postepowania skargowego obcigzy¢ Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
A. B. zostat oskarzony o to, ze:

,wW dniu 20 lipca 2015 r. w S., doprowadzit przemocg J. W. wbrew jej woli do
obcowania pfciowego, w ten sposob, ze swojg lewg rekg trzymat pokrzywdzong za
oba nadgarstki, a prawg rekag sciggnat jej spodenki i majtki, po czym odbyt stosunek
piciowy”,

ti. oczyn z art. 197 § 1 k.k.



Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2017 r. uznat A. B. za
winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i za to wymierzyt mu kare 2 lat i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku ztozyt obronca oskarzonego i zarzucit:

.—rfazgcy btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
i majgcy istotny wptyw na jego tresé, a polegajgcy na zasadniczo chybionym
uznaniu, iz zebrane w sprawie dowody w sposob jednoznaczny potwierdzajg, iz
oskarzony dopuscit sie przypisywanego mu aktem oskarzenia czynu w sytuacji, gdy
w rzeczywistosci catoksztalt dowoddéw zebranych w sprawie nie daje podstawy do
takiego stwierdzenia, szczegolnie wobec licznych istotnych watpliwosci jawigcych
sie na tle faktycznego zachowania i postepowania pokrzywdzonej (korespondencja
sms, przesztosc¢ z pogranicza prostytucji, wielos¢ dtugow),

- obraze przepiséw prawa procesowego art. 2 § 2 k.p.k., 4 k.p.k,, 5 § 2 k.p.k,
7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez czynienie przez Sad | instancji istotnych
dowolnych ustalen faktycznych, ktére nadto podlegaty jednostronnie korzystnej dla
pokrzywdzonej z naruszeniem zasady obiektywizmu, a zatem jednoczesnie z
naruszeniem zasady interpretowania watpliwosci jedynie na korzys¢ oskarzonego,
a przy tym w sposéb nieuprawniony, gdyz wykraczajgcy istotnie i niedopuszczalnie
ponad okolicznosci ujawnione w toku rozprawy,

- obraze przepiséw prawa procesowego art. 170 k.p.k. w zw. z art. 336 k.p.k. i art. 4
k.p.k. polegajacg na bezpodstawnym oddaleniu wnioskow oskarzonego
zmierzajgcych wprost do realizowania linii obrony polegajgcej na wykazaniu
prawdziwej  osobowosci  pokrzywdzonej o  cechach  zdeklarowanego
zdemoralizowania, petni nadaktywnosci seksualnej i chiodnej kalkulaciji,
w zwtaszcza Swiadomie skrywanych w przedmiotowej sprawie inklinacji do
konfabulacji, a przez to do wykazania jej niewiarygodnosci jako cechy kluczowej dla
oceny dowodu z jej zeznan o cechach pomoéwienia w sprawie przez
uniemozliwienie w ten sposob uzyskania do akt sprawy dowodu z opinii biegtej
z zakresu psychologii wystepujgcej w postepowaniu karnym Prokuratury Rejonowej
w C. z 2015r. tj. z znaczacym zbiegu czasowym z przedmiotowg sprawa,

A.S".



W  konkluzji, autor apelacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Jednoczesnie obronca ziozyt
wniosek o dopuszczenie dowodow z zatgczonych do apelacji dokumentdw.

Sad Okregowy w J. wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2017 r., chylit
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sagdowi Rejonowemu w K. do ponownego
rozpoznania.

Skarge od wyroku Sgdu Okregowego wniost Prokurator Rejonowy , ktéry
na podstawie art. 539a § 1 i 2 k.p.k. zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci,
zarzucajgc: ,naruszenie art. 437 § 2 in fine k.p.k. poprzez jego niezastosowanie w
niniejszej sprawie i btedne uznanie, iz zachodzg podstawy do ponowienia przewodu
sgdowego w catosci, albowiem nalezy zasiegna¢ opinii trzech biegtych z zakresu
trzech roznych specjalnosci oraz przeprowadzi¢ dowdéd z dokumentéw
znajdujgcych sie w aktach sprawy Prokuratury Rejonowej w C. o sygn. akt 3 Ds.
...I15, w sytuacji gdy stwierdzone przez Sad uchybienia nie wymagajg
przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo w catosci, a wskazujg wylgcznie na
konieczno$¢ uzupetnienia postepowania dowodowego, a nadto nie zachodzg
okolicznosci formalne statuowane art. 454 k.p.k., ktére uniemozliwiatyby wydanie
wyroku reformatoryjnego”.

W konkluzji, prokurator wniést o uchylenie w cato$ci zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Skarga Prokuratora Rejonowego jest niezasadna.

W mysl art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok Sagdu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art.
437 lub z powodu uchybieh okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. W powotanym
przepisie art. 539a § 3 k.p.k. niewatpliwie mowa zatem o art. 437 § 2 k.p.k., ktory
obecnie stanowi, ze uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1
k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu

w catosci.



W realiach przedmiotowej sprawy powodem orzeczenia Sgdu ad quem o
charakterze kasatoryjnym byta koniecznos¢ przeprowadzenia dalszej weryfikacji
zeznan pokrzywdzonej poprzedzonej pogtebiong obserwacjg i diagnostyka
psychologiczng, wynikajgcg rowniez z analizy materiatdw postepowania
Prokuratury Rejonowej w C. oraz dowodow w postaci: opinii biegtego psychologa
dotyczagcej pokrzywdzonej, dokumentéw z akt sprawy 3 Ds. .../15 Prokuratury
Rejonowej w C., opinii uzupetniajgcej biegtego lekarza badz opinii lekarza
medycyny sgdowej oraz opinii z zakresu biologii. Te wiasnie luki, wedtug analizy
sprawy przeprowadzonej przez Sad Okregowy, doprowadzity do przedwczesnego
skazania A. B. za czyn przypisany mu w akcie oskarzenia.

W tej sytuacji nalezy uznaé, ze tresC¢ zaskarzonego orzeczenia wynikata
z koniecznosci przeprowadzenia kluczowych dowoddéw, stanowigcych trzon
postepowania prowadzonego przeciwko A. B. Charakter uchybien Sadu pierwszej
instancji wskazywat, ze w postepowaniu ponownym nie tylko koniecznym bedzie
przeprowadzenie przewodu sgdowego na nowo, ale i znaczne jego poszerzenie,
m.in. o opinie bieglych, co moze implikowa¢ koniecznosS¢ przeprowadzenia
kolejnych  czynnosci dowodowych, w tym ponownego przestuchania
pokrzywdzonej, co dostrzegt i wyartykutowat Sgd odwotawczy, a co pominat
skarzgcy.

Zdaniem zatem Sgdu Najwyzszego orzekajgcego w niniejszym sktadzie,
obszernos¢ i decydujacy charakter podlegajgcych uzyskaniu dowodow, uzasadniat
wydanie zaskarzonego orzeczenia.

Z tych wzgleddw nalezato orzec jak w postanowieniu.

kc



