Sygn. akt V KS 36/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2019r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

W sprawie

1. G.O.

2. R.W.

oskarzonychoczynz art. 56 § 1 k.k.s.izart. 62§ 2 k.k.s.orazz art. 61 § 1 k.k.s. w
zw.zart. 6 §2kks.wzw.zart. 7§ 1kks.iwzw. zart. 9 § 3 k.k.s.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 wrzesnia 2019 r.

skargi obroncy oskarzonych

na wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 14 maja 2019 r. w sprawie o0 sygn. akt IV Ka (...),

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w L.

z dnia 17 grudnia 2018 r. w sprawie sygn. akt 11 K (...)

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

postanowit:
1. oddali¢ skarge,
2. kosztami sadowymi postepowania w przedmiocie skargi

obcigzy¢ oskarzonych po potowie.

UZASADNIENIE
RW. i G.O. staneli pod zarzutem postugiwania sie nierzetelnymi -

dokumentujgcymi w rzeczywistosci niedokonane transakcje zakupu ziomu -
fakturami VAT w celu nieuprawnionego zmniejszenia wysoko$ci zobowigzan

podatkowych ,K.” sp. z 0. o (wczesniej dziatajgcej pod firmg ,S.”), tj. popetnienia



przestepstw z art. 56 § 1 k.k.s. iz art. 62 § 2 k.k.s. oraz z art. 61 § 1 k.k.s. w zw. z

art. 6 §2k.ks.wzw.zart. 7§ 1 kks.iwzw. zart. 9 § 3 k.k.s.

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2018 r. Sgd Rejonowy w L. w sprawie o sygn.
akt 1l K (...) uniewinnit oskarzonych od stawianych im zarzutéw, zaliczajgc koszty
postepowania w sprawie na rachunek Skarbu Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt Prokurator Rejonowy, zarzucajgc
btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, ktory miat wptyw
na jego tres¢, a polegat na niezasadnym zatozeniu, ze okolicznosci sprawy
nie pozwalajg na przyjecie, by RW. i G.O. popehili zarzucane im przestepstwo
skarbowe, podczas gdy witasciwa, zgodna z art. 7 k.p.k. ocena catosci materiatu
dowodowego winna prowadzi¢ do wnioskéw przeciwnych. Wnidst przy tym o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w L.
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w L. po rozpatrzeniu wniesionej apelacji, wyrokiem z dnia 14
maja 2019 r. w sprawie o sygn. akt IV Ka (...), uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
oskarzonych przekazat Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca, reprezentujgcy w sprawie oboje oskarzonych, dnia 4 lipca 2019 r.
wnidst skarge od wyroku Sgdu Okregowego w L., zarzucajgc orzeczeniu:

1. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 437 § 2 k.p.k., poprzez zaniechanie
wskazania oraz wyjasnienia w uzasadnieniu wyroku przestanki przyjetej przez
Sad za podstawe uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego w L. z dnia 17 grudnia
2018 r., wydanego w sprawie o sygn. akt Il K (...), i przekazania temu Sgdowi
sprawy do ponownego rozpoznania,

2. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 437 § 2 k.p.k., poprzez uchylenie
wyroku Sgdu Rejonowego w L. z dnia 17 grudnia 2018 r. i przekazanie temu
Sadowi sprawy do ponownego rozpoznania w sytuacji, w ktdrej nie wystgpita
zadna z przewidzianych wskazanym przepisem przestanek do wydania tego
rodzaju rozstrzygniecia.

Jednoczes$nie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz
przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Zgodnie z trescig art. 437 § 2 k.p.k. Sad odwotawczy moze uchyli¢
orzeczenie i przekazacC je Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania tylko
w jednym z trzech przypadkow: zaistnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych,
koniecznoéci przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci
oraz wowczas, gdy wydanie wyroku reformatoryjnego naruszytoby reguty ne peius,
wskazane w art. 454 § 11 3 k.p.k.

Skarga na wyrok Sgdu Okregowego w L., zgodnie z wymogami art. 539a § 3
k.p.k., zawiera zarzuty naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. Obronca oskarzonych zarzucit
wyrokowi najpierw niewskazanie konkretnej podstawy rozstrzygniecia, a nastepnie
podniost brak ziszczenia sie ktorejkolwiek ze wskazanych w art. 437 § 2 k.p.k.
przestanek, uzasadniajgcych uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w L. i
przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania.

Nalezy przyzna¢ racje skarzgcemu, ze sad odwotawczy, uchylajgc
orzeczenie sadu | instancji i przekazujgc je do ponownego rozpoznania, powinien
wskazacC precyzyjnie podstawe takiego rozstrzygniecia. W niniejszej sprawie
Sad odwotawczy nie zrobit tego wprost — poprzez wymienienie jednej z 3 mozliwych
przestanek — ale z treSci uzasadnienia wyroku jednoznacznie wynika —
wbrew twierdzeniu skarzgcego - Zze podstawg rozstrzygniecia kasatoryjnego
jest zastosowanie regut ne peius. Swiadczg o tym miedzy innymi nastepujgce
sformutowania, uzyte przez Sad:

- ,zabrane w sprawie dowody, w tym prawomocne wyroki sgadéw, pozwalaty
bowiem jednoznacznie twierdzi¢, ze faktury wskazane w akcie oskarzenia
byty tak zwanymi pustymi fakturami, niepowigzanymi w Zzaden sposob
z dostawami ztomu, o ktorych w swoich wyjasnieniach wspominali oskarzeni”
(uzasadnienie s.1),

- ,oczywistg fikcjg byly twierdzenia oskarzonych o weryfikacji podmiotoéw, z ktorymi
prowadzona przez nich firma miata wspotpracowac (...)" (Uzasadnienie s. 2),

- ,jest dla Sadu Okregowego oczywiste, ze skoro oskarzeni podejmowali wszelkie
kluczowe decyzje dotyczgce funkcjonowania Spotki ,K.”, w tym decydowali o
podmiotach z ktérymi Spétka wspodtpracowata, to mieli Swiadomosé

nierzetelnosci faktur, ktorymi spotka sie postugiwata i braku podstaw



do wskazania tych faktur jako podstawy deklaracji podatkowych” (Uzasadnienie
S. 2-3).

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie pozostawia watpliwosci,
iz Sgd odwotawczy byt przekonany o winie oskarzonych, a poniewaz nie mogt
wyda¢ wyroku skazujgcego, zmuszony byt uchyliC orzeczenie uniewinniajgce
i przekaza¢ sprawe Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania. Uzasadniajgc
swoje stanowisko, Sad Okregowy wskazat na konkretne dowody, ktére skionity
go do innej oceny zebranego w sprawie materialu niz dokonana przez Sad
| instancji. Tym samym spetniony zostat wymdg takiego sformutowania przez
Sad odwotawczy wyroku, aby jednoznacznie wynikato z niego, ktéra z przestanek
okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku Sadu
Rejonowego i przekazania temuz Sadowi sprawy do ponownego rozpoznania
(por.wyr. SN z dnia 16.11.2017 r. sygn. akt Il KS 3/17 i post. SN z dnia
11.04.2018 r. sygn. akt. IV KS 7/18).

Nie zastuguje na uwzglednienie poglad skarzgcego, jakoby istniaty
,=uzasadnione watpliwosci co do rzeczywistej przyczyny podjecia przez Sad decyzji
0 przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania” oraz twierdzenie, iz ,niektore
fragmenty uzasadnienia zawierajg argumentacje wskazujgcg na koniecznosé
przeprowadzenia postepowania dowodowego od poczatku”. Sgd Okregowy
wspomniat na temat powtdrzenia postepowania dowodowego dopiero
w wytycznych dla Sadu | instancji i to ze wskazaniem, by Sad ten w mozliwym
zakresie stosowat zasade okreSlong w art. 442 § 2 k.p.k., umozliwiajgca
poprzestanie na ujawnieniu dowoddéw. Na tej podstawie w zadnej mierze nie mozna
oprzeC przekonania, iz wilasciwg przyczyng rozstrzygniecia kasatoryjnego byta
potrzeba przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci — jak tego
wymaga art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.

Na marginesie powyzszych rozwazan warto dodac, ze zakres zastosowania
podstaw kasatoryjnego orzekania zostat przez ustawodawce implicite powigzany
z kierunkiem $rodka odwoftawczego. Reguly ne peius dotyczg tylko apelacji
wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego. Natomiast konieczno$¢ przeprowadzenia
na nowo postepowania w catosci w wypadku wyroku — z uwagi na jej charakter

oraz reguty ne peius — ma z kolei zastosowanie przy apelacji wniesionej na korzys¢



oskarzonego (por. Dariusz Swiecki, Komentarz aktualizowany do art. 437 k.p.k.,
pkt 18.). Tym samym juz sam kierunek srodka odwotawczego — ktorym w niniejsze;j
sprawie byfta apelacja prokuratora od wyroku uniewinniajgcego — stanowi istotg
podpowiedz co do sposobu interpretacji orzeczenia Sgdu Odwotawczego.

Odnosnie drugiego zarzutu skargi — a wiec niezaistnienia podstaw
do uchylenia orzeczenia Sadu | instancji i skierowania sprawy do ponownego
rozpoznania — skarzgcy kwestionuje rzetelno$¢ oceny zebranego w sprawie
materiatu, na co wskazuje miedzy innymi fakt nieprzeprowadzenia nowych
dowodow przez Sad odwotawczy. Sam jednak skarzacy, cytujgc tresé¢ uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r. sygn. | KZP 10/18, nie zwraca
uwagi, ze usuniecie stwierdzonych w postepowaniu przed Sadem | instancji
uchybien nie musi polega¢ na uzupetnieniu materiatu dowodowego, lecz moze
sie ogranicza¢ do dokonania prawidtowej oceny juz przeprowadzonych dowodow,
a co sie z tym wigze dokonania nowych ustalen faktycznych. Istotnie, najczesciej
stwierdzenie mozliwosci skazania wigze sie z koniecznoscig przeprowadzenia
nowych dowodow na te okolicznosé, nie jest to jednak conditio sine qua non.

Sad Odwotawczy sformutowat uzasadnienie zaskarzonego wyroku dosc
oszczednie, niemniej wyraznie wymienit okolicznosci i dowody, ktore legly
u podstaw jego przekonania o winie oskarzonych — tj. prawomocne wyroki
skazujgce B.D., J.K. oraz G.J.L. za czyny polegajgce na wystawianiu nierzetelnych
faktur VAT miedzy innymi dla Spotki K. i zeznania swiadka A.J.. Wyroki wobec
kontrahentéw Spotki reprezentowanej przez oskarzonych zapadty nim jeszcze
Sad Rejonowy rozstrzygngt o odpowiedzialnosci karnej R.W. i G.O., a dotyczag
czynow popetnionych w okresie zasiadania oskarzonych w Zarzadzie Spotki. Sgd
Odwotawczy odnidst sie tez zbiorczo do zeznan Swiadkdw, ktorzy zajmowali sie
przyjmowaniem ztomu i weryfikacjg dostarczajgcych go podmiotéw, uznajgc, ze nie
uwiarygodniajg one rzetelnosci tych dostaw. Na podstawie analizy zebranego przez
Sad Rejonowy materialu Sgd Okregowy doszedt do przekonania, ze faktury,
ktérymi postugiwata sie Spotka K., kierowana przez oskarzonych, byty nierzetelne,
a skala procederu i kompetencje oskarzonych przesgdzajg o wiedzy R.W. i D.O.
na temat nielegalnych praktyk dokonywanych w ich Spétce. Przeswiadczenie to ma

swoje oparcie w materiale dowodowym, a jego ocena wypetnia standardy okreslone



w art. 7 k.p.k. Nie jest tez zgodna z prawdg sugestia autora skargi, jakoby Sad
Odwotawczy niedostatecznie wnikliwie zbadat tres¢ uzasadnienia wyroku Sgdu
meriti i niestusznie zarzucit mu, ze ten uznat faktury za rzetelne. Uwazna lektura
uzasadnien wyrokow obydwu Saddéw nasuwa wniosek, iz tak Sagd Rejonowy, jak
pozniej Okregowy zgodnie stwierdzity nierzetelno$¢ faktur w zakresie wskazania
dostawcy ztiomu. Roznie natomiast zinterpretowaty ten fakt, odnoszac go do
odpowiedzialnosci karnej oskarzonych.

Sad Najwyzszy podziela poglad zasugerowany w odpowiedzi Prokuratora
Rejonowego w L. na rozpatrywang skarge, iz jej autor pod pozorem zarzutow z art.
437 § 2 k.p.k. w istocie usituje sktoni¢ Sgd do oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego. Nie taki jest jednak przedmiot niniejszego postepowania, ktérego cel
stanowi zbadanie zasadnosci wydania wyroku uchylajgcego i przekazanie sprawy
R.W. oraz G.O. do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w L.. Zdaniem
Sgdu Najwyzszego rozstrzygniecie to byto dopuszczalne, w zwigzku ze
ziszczeniem sie przestanki okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k. i zostato nalezycie
umotywowane - dlatego musi sie ostac.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

as



