Sygn. akt V KS 34/19

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie P. W,

oskarzonego o czyn z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 191 § 1 k.k. w zw. art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 64 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 wrze$nia 2019,

skargi obroncy oskarzonego na wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 27 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),

uchylajgcy wobec oskarzonego P. W. wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 10 sierpnia 2018 r., sygn. akt VI K (...),

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. zwolni¢ oskarzonego P. W. od zaptaty kosztow sadowych

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE
P. W. oraz inne osoby zostali oskarzeni o to, ze w dniu 24 listopada 2017 r.

w S. przy ul. S., na terenie przedsiebiorstwa |., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu
ze sobg, po uprzednim grozeniu natychmiastowym uzyciem przemocy stowami
,<dawaj kase” i jednoczesnym postuzeniu sie przedmiotem przypominajgcym swoim
wyglagdem bron palng, w postaci pistoletu sprezynowego W3000, poprzez jego
demonstrowanie oraz kierowanie do pokrzywdzonych, a takze uzyciu przemocy
wobec M. S. w postaci ztapania oraz szarpania za lewg reke, doprowadzili

wymieniong do stanu bezbronnosci, a nastepnie dokonali zaboru w celu



przywtaszczenia mienia w postaci pieniedzy w tgcznej kwocie 207.924,83 zi, a
nadto grozgc D. M. , E. E., M. P. , R. M. , maloletniej E. L., R. P. 1 B. F.
natychmiastowym uzyciem przemocy stowami: ,to jest napad, nic nie rébcie, nikogo
nie wofajcie, wykonujcie nasze polecenia”, uzywajgc przy tym przedmiotu
przypominajgcego swoim wygladem bron palng w postaci pistoletu sprezynowego
poprzez jego demonstrowanie oraz kierowanie do pokrzywdzonych oraz stosujgc
wobec B. F. przemoc w postaci chwycenia za ubranie i wciggniecia do wnetrza
pomieszczen, zmuszali pokrzywdzonych do okreslonego zachowania w postaci
niepowiadomienia pracownikow ochrony i Policji, czym dziatali na szkode I. S.A. z
siedzibg w K. oraz G. S.A. zsiedzibgw W. orazM.S.,,E.E.,D. M., M. P., R. M.
, matoletniej E. L. , R. P. i B. F. , przy czym P. W. dziatat w okresie od 23 do
24.11.2017 r., a czynu dopuscit sie bedgc uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu
Rejonowego w S. z dnia 27.07.2011 r. (sygn. akt IV K (...)) za czyn z art. 280 § 1
kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktérg odbywat w okresie od 19.07.2012 r. do 23.03.2014 r. oraz od 26.01.2017 r.
do 8.06.2017 r. w ciggu pieciu lat od odbycia tgcznie co najmniej roku kary,
ti. oczyn z art. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 191 § 1 kk. zw. z art. 11 § 2 k.k., przy czym
w odniesieniu do P. W. czyn ten zostat zakwalifikowany z art. 280 § 1 k.k. w zb. z
art. 191§ 1 k.k. zw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2018 r. w sprawie 0 sygn.
VI K (...), orzekajgc w stosunku do P. W. uniewinnit go od popetnienia czynu
zarzucanego mu aktem oskarzenia (pkt XI wyroku).

Prokurator zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci dotyczgcej P. W. na jego
niekorzys$¢. Orzeczeniu zarzucit obraze przepisu postepowania, majgcg wptyw na
jego tre$¢, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej ze
wskazaniami wiedzy i zasadami doswiadczenia zyciowego oceny zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego, w tym zupetnie niezasadnemu przydaniu wiary
wyjasnieniom oskarzonego w zakresie twierdzen, iz nie posiadat wiedzy na temat
planowanego przez pozostatych oskarzonych napadu rabunkowego na placowke I.
S.A., jak rowniez braku wiedzy co do przeznaczenia zakupionego przez siebie
samochodu osobowego marki V. (...), umniejszeniu znaczenia pozostatych

przeprowadzonych w sprawie dowodow, w tym zeznan $wiadka K. K. oraz



wyjasnien M. P. , a w szczegolnosci niezasadnym ustaleniu, iz zachowanie P. W.
nie wypetnito chociazby znamion pomocnictwa do wystepku rozboju, co skutkowato
niezasadnym uniewinnieniem P.W. od popetnienia zarzucanego mu czynu z art.
280 k.k. i inne.

Podnoszac powyzszy zarzut, w oparciu o tresc¢ art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437
§ 112 k.p.k. oraz art. 454 § 1 k.p.k., apelujgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 27 marca 2019 r., Sad Okregowy w S. w sprawie o sygn.
IV Ka (...), po rozpoznaniu m.in. apelacji prokuratora, uchylit zaskarzony wyrok
wobec oskarzonego P. W. i w tej czesci sprawe przekazat do ponownego
rozpoznania przez Sgd Rejonowy w S..

W uzasadnieniu orzeczenia podniesiono, ze o ile zebrane do tej pory
dowody nie sg na tyle jednoznaczne, aby przypisa¢ temu oskarzonemu
wspotsprawstwo w napadzie, to wykluczenie jego pomocnictwa w nim ocenic
nalezy jako dalece przedwczesne. Zdaniem Sadu Il instancji, chociaz Sad
Rejonowy powyzszg mozliwos¢ rozwazat, to jednakze jego motywy w tym zakresie
wykluczajgce sprawstwo oskarzonego nie byly przekonywujgce. W ocenie Sadu
Okregowego P. W. posiadat wszelkie dane od M. P. , ze zakupiony za jego
posrednictwem pojazd moze by¢ uzyty do napadu, a jedynie nie znat jego
doktadnych szczegodtdow, co jednakze nie zwalnia go od poniesienia
odpowiedzialno$ci karnej. Zatem zasadnym byto uchylenie wyroku Sadu | instancji
w czesci dotyczgcej oskarzonego P. W. i przekazanie niniejszej sprawy do
ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Skarge na powyzszy wyrok ziozyt obronca oskarzonego, zarzucajgc
,haruszenie art. 437 § 2 k.p.k. wzw. z art. 454 § 1 k.p.k. wzw. zart. 5§ 1i 2 k.p.k.
iart. 7 k.p.k. poprzez niezasadne uznanie, ze wyrok w czesci dotyczgcej P. W.
podlegat uchyleniu, w sytuacji gdy z zebranego materiatu dowodowego, a takze
oceny prawnej zachowania oskarzonego nie mozna dojs¢ do jednoznacznego
wniosku jakoby oskarzony w jakikolwiek sposob mogtby dopuscic¢ sie pomocnictwa
do czynu z art. 280 § 1 k.k., co wskazuje, ze w niniejszej sprawie skazanie
oskarzonego za zarzucane mu przestepstwo nie jest dopuszczalne a to z uwagi na

istnienie watpliwosci co do wiedzy i zamiaru oskarzonego”



Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge Prokurator Okregowy w S. wnidst o jej oddalenie z
L2uwagi na oczywistg bezzasadnosc”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga jest bezzasadna i dlatego zostata oddalona.

Zgodnie z trescig art. 539a § 3 k.p.k., skutecznos¢ skargi na wyrok Sgdu
odwotawczego, bedacej nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, jest uzalezniona
od wykazania, ze wydanie na etapie postepowania apelacyjnego orzeczenia
kasatoryjnego naruszato art. 437 k.p.k. (nie zachodzita koniecznosc¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci lub nie zachodzit przypadek
okreslony w art. 454 k.p.k.) albo tez, ze przy wydaniu tego orzeczenia wystgpita
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy
w postepowaniu skargowym nie jest uprawniony do badania i merytorycznej oceny
stusznosci stanowiska Sgdu odwotawczego w przedmiocie odpowiedzialnosé
oskarzonego. Zakres kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy po wniesieniu
skargi na wyrok Sgadu odwotawczego, o ktérym mowa w art. 539a § 1 k.p.k,,
ogranicza sie do zbadania, czy stwierdzone przez Sgd odwotawczy uchybienie daje
podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (por. uchwata sktadu siedmiu
sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018,
z. 3, poz. 23). Oznacza to, ze w przypadku powotania sie przez Sad odwotawczy
naregute ne peius z art. 454 § 1 k.p.k., kontrola skargowa obejmuje ocene
prawidiowosci wykazania przez Sad drugiej instancji, ze wyniki przeprowadzonej
przez niego kontroli instancyjnej dajg podstawy do wydania wyroku skazujgcego,
co jednak nie jest dopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na zakaz zawarty
W wymienionym wyzej przepisie.

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢
nalezy, ze Sgd Okregowy spefnit cigzgce na nim obowigzki. Lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku nie daje podstaw do twierdzenia, ze przeprowadzona przez
Sad odwotawczy kontrola instancyjna byta nierzetelna. Oceniajgc trafnos¢ wyroku
Sadu | instancji przez pryzmat podniesionego w apelacji prokuratora zarzutu obrazy

art. 7 k.p.k., Sad odwotawczy przedstawit w pisemnych motywach swojego



rozstrzygniecia wywod, ktory uprawniat do stwierdzenia, Zze uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu jest niezasadne. Sad Il instancji wskazat
tez powody, dla ktérych uchylit wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego P. W. , nie
mogac orzekac reformatoryjnie w postepowaniu odwotawczym.

Skarzacy zasadniczo neguje wywody Sadu Il instancji, w ktorych ten dokonat
oceny dowoddéw odmiennej niz Sad | instancji. Wobec tego wymaga podkreslenia,
ze kwestionowanie przez obrohce oskarzonego prawidtowosci weryfikacji oceny
materiatu dowodowego przez Sad odwotawczy nie wpisuje sie w podstawy skargi
oraz jej istote, jako mechanizmu zabezpieczajgcego reformatoryjno$¢ orzekania
w postepowaniu odwotawczym.

Chybionym jest tez zarzut naruszenia art. 454 § 1 k.p.k. W ocenie
skarzgcego dopiero uzupetnienie postepowania dowodowego przez Sad Il instancji
miato umozliwi¢ odwotanie sie do reguty wyrazonej w art. 454 § 1 k.p.k. Zauwazy¢
jednak nalezy, ze w uzasadnieniu wyroku Sgd odwotawczy nie wskazat na potrzebe
przeprowadzenia dodatkowych dowodow w sprawie w toku jej ponownego
rozpoznania. Gdyby miato to miejsce, to rzeczywiscie decyzje o uchyleniu wyroku
powinno poprzedzi¢ samodzielne przeprowadzenie przez Sad odwotawczy
uzupetniajgcego postepowania dowodowego (por. uchwata Sgdu Najwyzszego
zdnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18, OSNKW 2018, z.11, poz. 73).
Tymczasem, jak juz wskazano, podstawg czesciowego uchylenia zaskarzonego
apelacjg wyroku nie byta konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
ze wzgledu na braki dowodowe, ale niemoznos¢ wydania wyroku skazujgcego
w postepowaniu odwotawczym w stosunku do oskarzonego uniewinnionego
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Zostato to wyrazone w sposob niebudzacy
zadnych watpliwosci w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W realiach niniejszej sprawy nie jest zatem trafne twierdzenie, ze wydanie
wyroku kasatoryjnego byto przedwczesne. W sytuacji gdy Sad odwotawczy uznaje
za zasadny podniesiony w apelacji zarzut polegajgcy na obrazie art. 7 k.p.k. nie jest
zobligowany do prowadzenia wtasnego postepowania dowodowego. Co istotne,
Sad Il instancji, co do zasady opiera sie na dowodach przeprowadzonych
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Sposéb i zakres oceny dowoddéw

dokonanej przez Sad | instancji, jak rowniez poczynionych ustalen faktycznych,



uwarunkowany jest wykazaniem zasadno$ci lub bezzasadnosci zarzutéw
apelacyjnych.

W uktadzie procesowym, jaki wystgpit w toku przedmiotowego
postepowania, Sad odwotawczy wskazat powody, dla ktérych uznat, ze Sad
| instancji bfednie przyjat, iz oskarzonemu nie mozna przypisa¢ dziatania
w warunkach wspotsprawstwa, przy zupetnym braku zbadania zachowania
oskarzonego przez pryzmat pomocnictwa do popetnienia czynu zabronionego.
Wobec tego, z uwagi na zakaz wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k., nie miat mozliwosci
wydania innego orzeczenia niz orzeczenie kasatoryjne.

Konczac nalezy dodaé, ze zgodnie z regutami procesu karnego, stwierdzenie
przez Sad odwotawczy, iz zachodzg podstawy do wydania wyroku skazujgcego,
skutkujgce w przypadku wystgpienia przeszkody z art. 454 § 1 k.p.k. wydaniem
orzeczenia kasatoryjnego, wigze Sad, ktéremu sprawe przekazano do ponownego
rozpoznania jedynie w zakresie zapatrywan prawych Sgdu odwotawczego i jego
wskazan co dalszego postepowania (art. 442 § 3 k.p.k.). Nie ogranicza natomiast
swobody Sadu rozpoznajgcego ponownie sprawe w ocenie materiatu dowodowego
stanowigcego podstawe faktyczng jego rozstrzygniecia (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 stycznia 2019 ., | KS 1/18).

Jedynie na marginesie gtbwnych rozwazan trzeba  wskazac,
ze sformutowany w skardze wniosek o przeprowadzenie nowych dowoddw,
ktore, jak twierdzi Autor skargi nie byly rozpatrywane dotychczas w tej sprawie
a Swiadczg o niewinnosci oskarzonego, powinien zosta¢ zgtoszony przed Sgdem
| instancji, ktory bedzie ponownie rozpoznawat sprawe. Zadaniem Sadu
Najwyzszego rozpoznajgcego skarge na wyrok kasatoryjny sgdu odwotawczego nie
jest bowiem badanie zasadnosci apelacji wniesionej w sprawie ani
przeprowadzanie dowodéw dotyczgcych odpowiedzialnosci karnej oskarzonego.
Jak stusznie wskazuje sie w orzecznictwie (por. uzasadnienie uchwaty z dnia
25 stycznia 2018 r. (I KZP 13/17, OSNKW 2018, z. 3, poz. 23), ,kontrola skargowa
podstaw uchylenia wyroku zwigzanych z uchybieniami okreslonymi w art. 438 k.p.k.
nie moze jednak prowadzi¢ do badania zasadnosci ich stwierdzenia przez sad
odwotawczy, a powinna ograniczy¢ sie tylko do tego, czy z tego powodu

dopuszczalne jest wydanie kasatoryjnego orzeczenia. W przeciwnym wypadku



musiataby ona obejmowac takze kontrole rozpoznania sprawy co do istoty. Taki zas
zakres kontroli skargowej pozostawatby w sprzecznosci z wynikami wykfadni
jezykowej i systemowej przepisow o skardze.”

Ze wzgledu na trudng sytuacje materialng oskarzonego, ktory korzysta
z pomocy obroncy z urzedu wyznaczonego na podstawie art. 78 § 1 k.p.k. (k. 871)
i obecnie przebywa w jednostce penitencjarnej odbywajgc kare pozbawienia
wolnosci orzeczong w innej sprawie, zdecydowano o zwolnieniu go od poniesienia
kosztéw sgdowych postepowania skargowego (art. 624 § 1 k.p.k.).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.



