V KS 32/25

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie P.J. i M.M.

skazanych za popetnienie czynéw z art. 197 § 2i 3 pkt 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 539e § 1
k.p.k.),

w dniu 16 lipca 2025 r.,

skarg obrohcow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 8 lipca 2024 r., sygn. akt Il AKa 346/21,

uchylajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Elblaggu

z dnia 12 marca 2021 r., sygn. akt Il K 83/18,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,

postanowit:
| oddali¢ skarge;
Il obcigzy¢ P.J. i M.M. kosztami postepowania skargowego.
[WB]

UZASADNIENIE

P.J. i M.M. staneli pod zarzutem popetnienia trzech przestepstw zgwatcenia
zart. 197 § 1, 21 3 pkt 1 k.p.k. w stosunku do trzech pokrzywdzonych, w tym dwoch
matoletnich (pkt I, 1, IIl, VI, VII, i VIIl a.0.), nadto P.J. zarzucono popetnienie
przestepstwa zmuszania do uprawiania prostytucji przez osobe matoletnig tj. czyn z

art. 203 k.k. i sutenerstwa wobec osoby matoletniej tj. czyn z art. 204 § 2 i 3 k.k.
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oraz stosowania grézb karalnych wobec matoletniego Swiadka tj. o czyn z art. 245
k.k. (pkt IV iV a.0.). Sad Okregowy w Elblggu, wyrokiem z 12 marca 2021 r. skazat
podsadnych na dwie kary jednostkowe za popetnienie czynoéw z art. 197 § 1,21 3
pkt 1 k.k. (pkt I, I, VI, VII wyroku SO) w wymiarze 3 i 4 lat pozbawienia wolnosci,
ktore potaczyt weztem kary tgcznej 5 lat pozbawienia wolnosci (pkt Il i VIII wyroku
SO) i orzekt srodki karne z art. 42 § 2 i 4 k.k. i zado$¢uczynienia z art. 46 § 1 k.k. w
zw. z art. 43 § 1 k.k. (pkt IV i IX wyroku SO), uniewinnit ich od jednego zarzucanego
im czynu zgwatcenia osoby matoletniej popetnionego wspdlnie z art. 197 § 11 § 3
pkt 1 k.k. (pkt Vi X wyroku SO) a P. J. uniewinnit od zarzucanych mu czynéw z art.
203 k.k. w zb. z art. 204 § 2 i § 3 k.k. oraz z art. 245 k.k. Po rozpoznaniu apelacji
prokuratora i obroncéow Sad Apelacyjny w Gdansku, wyrokiem z 8 lipca 2024 r.,
uchylit zaskarzony wyrok Sadu pierwszej instancji w czesci uniewinniajgcej obu
skazanych oraz zmienit ten wyrok co do dwdch pozostatych zgwatcen przyjmujac,
ze dopuscili sie oni jednego czynu z art. 197 § 3 k.k. w zw. z art. 197 § 1 k.k. w zw.
z art. 197 § 2 k.k. i drugiego z art. 197 § 1i § 3 pkt 3 i za to wymierzyt im po dwie
kary jednostkowe 3 lat pozbawienia wolnosci i kare fgczng 4 lat pozbawienia
wolno$ci.

Od orzeczenia Sgdu odwotawczego dwie skargi wniesli obroncy w trybie art.
539a k.p.k. i art. 539b § 1 k.p.k. Podniesli w nich, po pierwsze bezwzgledng
przyczyne odwotawczg, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajacg na tym,
ze w skiladzie Sadu orzekajgcego w drugiej instancji zasiadat sedzia, ktory
.przeszedt proces nominacyjny przed neo - KRS”, w zwigzku z czym sad miatby
by¢ nienalezycie obsadzony a po drugie uchybienie przepisom art. 437 § 2 k.p.k. i
art. 454 k.p.k. Przy tak sformutowanych zarzutach wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Gdansku jako sgdowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W sprawie nie wptynety odpowiedzi na skargi.

Do Sadu Najwyzszego wptynety dwie kasacje obroncow i oczekujg na
wyznaczenie terminu rozstrzygniecia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skargi okazaty sie niezasadne.
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Jak wynika z tresci art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie w
wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catoéci. Sgd Najwyzszy,
przeprowadzajgc kontrole skargowg, ogranicza sie do badania, czy w sprawie, na
etapie postepowania przed sgdem pierwszej lub drugiej instancji, zachodzi
bezwzgledna przyczyna odwotawcza (art. 439 § 1 k.p.k.) albo czy sad odwotawczy
zasadnie uznat, ze ma miejsce wypadek wskazany w art. 454 k.p.k. albo konieczne
jest przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Skarzacy w przedmiotowej sprawie wskazali na wystgpienie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej majgcej polega¢ na tym, ze Sad Apelacyjny
przeprowadzajgcy kontrole instancyjng byt nienalezycie obsadzony (art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k.), albowiem w sktadzie orzekajgcym brat udziat sedzia powotany do
petnienia urzedu sedziego Sadu Apelacyjnego w Gdansku przez Prezydenta RP na
wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej przepisami ustawy z 8 grudnia
2017 r. Jakkolwiek w $wietle uchwaty potgczonych 3 Izb Sadu Najwyzszego z 23
stycznia 2020 r. (BSA | — 4110 — 1/20) nalezy tu méwi¢ o wadliwym powotaniu na
stanowisko sedziego, to jednak in concreto fakt ten nie wywart negatywnego
wptywu na sposéb rozpoznania przez Sad drugiej instancji srodka odwotawczego.
Skarzgcy na poparcie przeciwnej tezy nie przedstawili zadnej argumentac;ji. Przede
wszystkim trzeba wskazaé, ze nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k., nie zachodzi wytgcznie dlatego, ze w sktadzie sgdu bierze udziat
sedzia rekomendowany do tego urzedu przez Krajowg Rade Sadownictwa
powotany do zycia ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. Kwestie zasadnosci zarzutu
nienalezytej obsady sgdu mozna bra¢ pod uwage wytgcznie wtedy, gdy zostanie
wykazane, jakie konkretnie okolicznosci miatyby mieé wplyw na podanie w
watpliwos¢ niezawistosci i bezstronnosci sgdu, ktory ma orzekaé w danej sprawie.
Temu wymogowi nie sprostali autorzy rozpatrywanych skarg. Uchybienie
wskazane przez obroncow zawierato wytgcznie krytyke procedury nominacyjnej
przeprowadzonej przez KRS w jej ksztatcie z 8 grudnia 2017 r. bez podania ani
jednego merytorycznego argumentu moggcego wywota¢ uzasadniong watpliwosc

co do bezstronnosci sedziego wskazanego w skargach przy rozpoznawaniu
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apelacji od nieprawomocnego wyroku m.in. uniewinniajgcego Sgdu Okregowego w
Elblagu.

Odnosnie zarzutu z art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. to analiza
sprawy doprowadzita Sgd Najwyzszy do stwierdzenia, ze Sad Apelacyjny w
Gdansku wywigzat sie z powinnos$ci cigzagcych na nim w swietle art. 437 k.p.k.
Mianowicie, po rozpoznaniu apelacji wniesionych na niekorzys¢ oskarzonych
uniewinnionych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym Sad ten uznat zarzuty
zwyktego $rodka odwotawczego za zasadne i, powotujgc sie na art. 454 § 1 k.p.k.,
wydat wyrok kasatoryjny. Zdaniem instancji odwotawczej, dysponujgcej
kompletnym materiatem dowodowym, rysowata sie realna perspektywa wydania
wyroku skazujgcego, ktory jednak nie mégt zapasé przed tym Sadem ze wzgledu
na blokujacg go regute ne peius. Bezsporne jest, ze Sad Najwyzszy w
postepowaniu skargowym nie byt uprawniony do badania i merytorycznej oceny
stusznosci stanowiska Sadu odwotawczego w przedmiocie odpowiedzialnosci
karnej oskarzonych.

Z powyzszych wzgledéw oddalono skarge obroncy oskarzonego.

[WB]
[rg]



