V KS 32/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie W.J.

oskarzonejo czyn z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 23 listopada 2023 r.
skargi obroncy oskarzonej

na wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 30 marca 2023 r., sygn. akt V Ka 2539/22

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku

z dnia 2 sierpnia 2022 r., sygn. akt X K 897/20

i przekazujgcy sprawe przeciwko tej oskarzonej do ponownego rozpoznania
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge,

2. kosztami sagdowymi postepowania skargowego obcigzy¢ W.J.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2022 r., sygn. akt X K 897/20, Sad Rejonowy
Gdansk-Potudnie w Gdansku uniewinnit W.J. od czynu z art. 178a § 1 k.k.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora Sgd Okregowy w Gdansku, wyrokiem
z dnia 30 marca 2023 r, sygn. akt V Ka 2539/22, uchylit wyrok i sprawe przekazat
Sadowi Rejonowemu Gdansk-Potudnie w Gdansku do ponownego rozpoznania.

Na powyzszy wyrok skarge w trybie art. 539a § 1 i 2 k.p.k. zlozyt obronca
oskarzonej, zaskarzajgc wyrok w cato$ci i zarzucajgc:
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,haruszenie przepisu z art. 437 § 2 k.p.k. poprzez btedne przyjecie, ze wyrok
Sgdu Rejonowego Gdansk- Potudnie w Gdansku z dnia 2 sierpnia 2022 r. w
sprawie X K 897/20 podlega uchyleniu pomimo, iz w sprawie:

- brak byto podstaw do wydania wyroku skazujgcego, a Sad ad quem w
pisemnym uzasadnieniu pomimo, ze formalnie podniost to nie wykazat, ze takie
podstawy wystepujg, a w zwigzku z tym, ze zachodzg przestanki z art. 454 § 1
k.p.k.

- brak byto podstaw do przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w
catosci, a Sad ad quem w pisemnym uzasadnieniu pomimo, ze formalnie
podniost to nie wykazat, ze zachodzg takie podstawy i taka koniecznosg,
nakazujgc Sadowi a quo ponowne przeprowadzenie dowoddéw jedynie w Scisle
okreslonej czesci.”

W oparciu o powyzsze obronca oskarzonej wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Il instancji do ponownego
rozpoznania apelaciji.

W odpowiedzi na skarge Prokuratur Rejonowy w Pruszczu Gdanskim
wniost o jej oddalenie w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga obroncy jest niezasadna.

Zgodnie z art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nhastgpi¢ wylgcznie w
wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Podstawg wydania zaskarzonego w niniejszej sprawie wyroku byt przepis
art. 454 § 1 k.p.k.,, co wyraza sie w bezposrednim stwierdzeniu przez Sad
Okregowy w Szczecinie, ze: ,W ocenie Sgdu Odwofawczego rozstrzygniecie
uniewinniajgce jest niezasadne, a na podstawie zgromadzonego w Sposob
prawidtowy i prawidtowo ocenionego materiatu dowodowego nie ma mozliwosci
wydania wyroku uniewinniajgcego. RoOwnoczesnie sgd odwofawczy nie miat
mozliwosci zmiany orzeczenia na niekorzySc¢ oskarzonej” (wniosek w rubryce 5.3.1,
4.1, s. 14 uzasadnienia). Ocena ta zwigzana byta ze stwierdzonymi naruszeniami w
sferze oceny dowododw, ktéra zdaniem Sadu odwotawczego byta sprzeczna z
trescig art. 7 k.p.k., w szczegdlnosci w zakresie zeznan K.P., MW., T.J., |.B., M.B.,

T.U. i D.L. oraz wyjasnien oskarzonej, co doprowadzito do btednych ustalen
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faktycznych. Sad odwotawczy przedstawit szczegotowo argumenty na poparcie
swojego  stanowiska, odnoszgc sie do  poszczegdlnych  dowoddéw
przeprowadzonych w sprawie.

Wprawdzie Sad odwotawczy zarazem wskazat w rubryce 5.3.1
zatytutowanej ,Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia” na koniecznosc¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci (art. 437 § 2 k.p.k.), lecz nie
dyskwalifikuje to faktycznej w realiach przedmiotowej sprawy podstawy przekazania
sprawy — art. 454 § 1 k.p.k. Uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wskazuje, ze intencjg Sgdu odwotawczego nie byto zlecenie przeprowadzenia na
nowo przewodu w catosci, ale wykazanie koniecznosci ponownej analizy
zgromadzonych w sprawie dowodow z uwagi na ograniczenie regulg ne peius.
Gdyby nie wskazane ograniczenie, Sgd odwotawczy — co wyartykutowat wprost w
koncowej czesci uzasadnienia — dokonatby zmiany wyroku z uwagi na stwierdzone
naruszenie przepisu prawa procesowego z art. 7 k.p.k. oraz okolicznosci
zaakcentowane w tym kontekscie, prowadzgce do odmiennych ustalen faktycznych
bezposrednio wptywajgcych na ocene sprawstwa oskarzonej.

Ponadto podkres$lenia wymaga, Zze =zakres przyznanych ustawowo
uprawnien Sgdu Najwyzszego wynikajagcy z art. 539a § 3 k.p.k. jest bardzo waski i
wykluczone jest badanie w tym trybie prawidtowosci ocen sgdu odwotawczego z
punktu widzenia zasad okreslonych w art. 7 k.p.k. i wkraczanie w sfere obejmujgca
ustalenia faktyczne czy prawng ocene czyndéw zarzucanych oskarzonej. Z tego
wzgledu rozwazania obroncy zawarte w uzasadnieniu skargi, a dotyczgce
prawidtowosci tych ocen, nie mogty okazacC sie skuteczne ani doprowadzi¢ do
uwzglednienia skargi.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 539e § 2
k.p.k. zdecydowat o oddaleniu skargi, obcigzajgc zgodnie z ogdlng regutg W.J.

kosztami postepowania skargowego.

(kf)
(rg.)
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