V KS 31/23

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie A. W.i L. S.

oskarzonych z art. 231 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 listopada 2023 r.,
skarg obroncy oskarzonych

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Toruniu

z dnia 9 czerwca 2023 r., sygn. akt IX Ka 671/22,

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Toruniu

z dnia 6 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il K 765/21

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

1. oddala skargi;
2. obcigza oskarzonych kosztami postepowania skargowego w

czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

A. W.iL. S. zostali oskarzeni o czyn kwalifikowany z art. 231 § 1 k.k. w zw. z
art. 239 § 1 k.k. Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Toruniu z dnia 6 wrzesnia 2022 r.,
sygn. akt Il K 765/21, oskarzeni ci zostali uniewinnieni od popetnienia zarzucanego
im czynu.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez prokuratora, Sgd Okregowy w
Toruniu, wyrokiem z dnia 9 czerwca 2023 r.,, sygn. akt IX Ka 671/22, uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi Rejonowemu w Toruniu do

ponownego rozpoznania.
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Skargi od tegoz wyroku zawarte w jednym pismie procesowym wnidst
obronca oskarzonych, zaskarzajgc go w catosci. Skarzgcy zarzucit naruszenie art.
437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku Sadu | instanciji i
przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania, wynikajgce z
btednej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i pominiecia dowodow,
faktéw i okolicznosci dziatajgcych na korzys¢ oskarzonych, co doprowadzito Sad Il
instancji do btednego ustalenia, ze doszto do aktualizacji przestanki z art. 454 § 1
k.p.k., tj. ze istnieje konieczno$¢ skazania oskarzonych, ktérych Sad | instancji
uniewinnit, co powoduje, ze brak jest podstawy do uchylenia wyroku Sadu |
instancji i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, a Sad |l
instancji winien byt rozstrzygng¢ sprawe merytorycznie.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy wiasciwemu sagdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na te skargi, prokurator wniost o ich oddalenie ,jako
oczywiscie bezzasadnych”.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Skargi nie zastugiwaty na uwzglednienie i dlatego podlegaty oddaleniu (cho¢
nie jako oczywiscie bezzasadne, gdyz takiego rozstrzygniecia przepisy Kodeksu
postepowania karnego nie przewidujg), jako ze nie doszto do wskazywanego w ich
zarzucie naruszenia prawa.

Obronca bowiem, tak w =zarzucie, jak i w obszernym uzasadnieniu
sformutowanych skarg, podwaza stanowisko Sgdu odwotawczego, ze w sprawie
zaktualizowata sie przestanka do uchylenia wyroku z przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania wynikajgca z art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1
k.p.k., w zwigzku z przyjeciem przez ten Sad, ze istnieje koniecznos¢ skazania
oskarzonych.

Dlatego tez przypomnie¢ wypada, ze w postepowaniu skargowym Sad
Najwyzszy nie jest uprawniony wnika¢ w meritum sprawy i oceniaé, czy
rzeczywiscie zaistniaty merytoryczne podstawy do wydania wyroku kasatoryjnego.
Rozpoznanie sprawy w tym zakresie nalezy bowiem do sgdéw powszechnych. Jak

wielokrotnie podkreslano juz w orzecznictwie, zakres kontroli dokonywanej przez
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Sad Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie
jedynie do zbadania, czy stwierdzone przez sad odwotawczy uchybienie daje
podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (zob. np. uchwata siedmiu sedziéw
SN z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17 i caly szereg kolejnych orzeczen). In
concreto tak wiasnie byto. Jak bowiem stwierdzit Sgd odwotawczy w swym
uzasadnieniu zgromadzony w sprawie materiat dowodowy wskazuje jednoznacznie,
ze oskarzeni popetnili zarzucane im przestepstwo. Ocena stusznosci tego
stanowiska pozostaje zas$ poza zakresem kontroli dokonywanej przez Sad
Najwyzszy w ramach niniejszego postepowania. Natomiast takie zapatrywanie
Sadu odwotawczego obligowato ten organ do uchylenia zaskarzonego apelacjg
wyroku, skoro nie wchodzito w gre wydanie wyroku skazujgcego w instancji
odwotawczej (art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k.), co przeciez
wynika juz z tresci uzasadnienia Sgdu Okregowego.

Formutowane w przedmiotowych skargach obroncy zastrzezenia co do
sposobu oceny materiatu dowodowego sprawy przez Sgd odwotawczy pozostajg
wiec poza zakresem badania w postepowaniu skargowym. Odmienne podejscie
oznaczatoby bowiem nic innego jak wnikanie przez Sad Najwyzszy w meritum
sprawy, czego mu czyni¢ nie wolno, a takiego postgpienia w istocie oczekuje
skarzgcy od tego organu. Skarga na wyrok sgdu odwotawczego ze wzgledow
systemowych nie moze byc¢ za$ traktowana jako kolejna w sprawie apelacja, tym
razem od wyroku sgdu odwotawczego.

Skoro zatem Sagd Okregowy w zaskarzonym wyroku nie dopuscit sie
uchybienia przepisowi art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k., wniesione skargi nalezato oddali¢.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

JK
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