Sygn. akt V KS 31/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
w dniu 8 sierpnia 2019 .,

w sprawy G. H. oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

skargi obroncy oskarzonego

na wyroku Sgdu odwotawczego - Sagdu Okregowego w P.

z dnia 26 kwietnia 2019 r., w sprawie o sygn. akt XVIl Ka [...],
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 29 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K [...],

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.

postanowit
1/ oddali¢ skarge;
2/ obcigzy¢ oskarzonego kosztami sgdowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2018 r., w sprawie Il K [...], Sgd Rejonowy
w G. uniewinnit oskarzonego G. H. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 286
§ 1 k.k., polegajgcego na tym, ze w dniu 25 sierpnia 2015 r. w miejscowosci S.
w gminie S. w wojewodztwie [...], dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
doprowadzit P. z siedzibg w P., do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w ten

sposéb, ze podpisat umowe o Swiadczenie ustug wprowadzajgc w btad



pokrzywdzonego co do zamiaru wywigzania sie z niej, co spowodowato straty w
wysokosci 23.901,36 zt na szkode K. M..

Sad Okregowy w P. po rozpoznaniu apelacji oskarzyciela publicznego od
wyroku tego Sadu uchylit zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego G. H. przekazat
Sadowi Rejonowemu w G. do ponownego rozpoznania.

Skarge od powyzszego wyroku ziozyt obronca oskarzonego, ktory
na podstawie art. 539a § 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit naruszenie art. 437 § 2
in fine k.p.k. przez oparcie rozstrzygniecia na potrzebie ponownej oceny dowodéw,
ktora nie jest podstawg wydania orzeczenia kasatoryjnego.

W konkluzji obrorica wniost na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge petnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst o jej
nieuwzglednienie i oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga okazata sie niezasadna, a zatem podlegata oddaleniu.

Zgodnie z art. 539a § 1 i 3 k.p.k. skarge od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sadu | instancji i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania mozna wnies¢, gdy wydanie na etapie postepowania apelacyjnego
orzeczenia o charakterze kasatoryjnym naruszato art. 437 k.p.k. lub tez, gdy przy
wydaniu tego orzeczenia wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439
§ 1 k.p.k. Z tredci powyzszych przepisow wynika, ze rozpoznanie skargi musi
ograniczac sie do zbadania, czy zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza
z art. 439 § 1 k.p.k., albo czy sgd odwotawczy uchylit wyrok mimo braku formalnych
przeszkdd okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego oraz czy
jest konieczne przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (art. 437 § 2
in fine k.p.k.). Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest wiec jedynie
stwierdzenie, czy uchylajgc wyrok sadu pierwszej instancji z przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie podstawami wydania
wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie

rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne.



Natomiast niedopuszczalne jest, aby Sad Najwyzszy w trybie art. 539a k.p.k.
ponownie, samodzielnie ocenit, czy zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona
czynu zabronionego, doszedt do odmiennych wnioskéw i z tego powodu uchylit
zaskarzony wyrok (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r.,
IV KS 6/16, KZS 2017, z. 11, poz. 29). Sad Najwyzszy w postepowaniu wywotanym
wniesieniem skargi na wyrok sadu odwotawczego nie moze wiec oceniac, czy
zaistnialty merytoryczne podstawy okreslone w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku
zmieniajgcego — nie jest bowiem wtadny na podstawie przepisu art. 539a § 1 k.p.k.
do oceniania materialtu dowodowego przedstawionego w sprawie — rozpoznanie
sprawy w tym zakresie nalezy bowiem do sgdow powszechnych. Interwencja Sgdu
Najwyzszego w ten zakres orzekania stanowitaby naruszenie ich kompetencji
do rozpoznania sprawy.

Autor skargi wywodzi, ze Sgd Okregowy uchylit wyrok uniewinniajgcy Sgdu
Rejonowego z uwagi na potrzebe ponownej oceny dowoddw juz zgromadzonych i
potrzebe ponownego przestuchania oskarzonego, ktory w zasadzie moze odmowic
dalszych wyjasnien, czy tez odpowiedzi na pytania Sgdu. Zdaniem skarzgcego,
takie uzasadnienie nie mogto staé u podstaw decyzji o uchyleniu wyroku Sadu
| instancji, skoro orzeczenie kasatoryjne moze nastgpi¢ jedynie wowczas, gdy
konieczne jest przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catosci.
Powotujgc sie na aktualne orzecznictwo Sadu Najwyzszego skarzacy podnosi, iz
powofanie sie na regute ne peius moze mie¢ miejsce tylko wtedy, gdy sad
odwotawczy jest zdania, ze rysuje sie realna perspektywa wydania w drugiej
instancji wyroku skazujgcego, ale nie moze do tego dojs¢ ze wzgledu na zakaz
przewidziany w art. 454 § 1 k.p.k. Jednoczesnie zdaniem autora skargi,
z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika jednoznacznie, ze Sad Okregowy
wP. ani nie dostrzegt wystgpienia jakiejkolwiek bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, ani nie wyrazit przeswiadczenia o0 niezbednosci przypisania
oskarzonemu winy, czemu statby na przeszkodzie art. 454 § 1 k.p.k., ani tez nie
uznat za konieczne przeprowadzenia na nowo w ramach powtdrnej rozprawy
gtébwnej przewodu sgdowego w catosci.

Nie mozna jednak zgodzi¢ sie z takim stanowiskiem skarzgcego.



Sad Okregowy uznat apelacje prokuratora za zasadng, wskazujgc, ze
w zadnym przypadku nie podziela zapatrywania Sgdu | instancji, jakoby nalezato
da¢ wiare ekskulpujgcym wyjasnieniom oskarzonego, uznajgc pozostate
zgromadzone w sprawie dowody za nieistotne i nieprzesgdzajgce o jego
sprawstwie. Sgad odwotawczy wyraznie stwierdzit, ze ,podziela podniesione
zastrzezenia prokuratora oraz oskarzyciela positkowego przyznajgc racje
zgtoszonym zarzutom”. Podkreslit, ze Sad Rejonowy zaniechat wnikliwego
zbadania okolicznosci towarzyszgcych inkryminowanym zdarzeniom,
w szczegolnosci zdarzeh gospodarczych, ktére doprowadzity do pogorszenia
sytuacji finansowej prowadzonej przez oskarzonego spotki, jak i tych, ktére miaty
miejsce pozniej, a ktore pozwolityby na ustalenia stanu swiadomosci oskarzonego
W momencie nawigzywania wspotpracy z pokrzywdzonym i w trakcie jej trwania.
Wskazat przy tym na stan zadtuzenia spétki wynikajgcy z prowadzonych przez ZUS
i US postepowan, na dziatania wtadz spotki w okresie poprzedzajgcym zawarcie
umowy z pokrzywdzonym, z ktdrych wynikato, ze oskarzony byt jej prokurentem i
posiadat petng wiedze na temat spraw majgtkowych spotki. Zdaniem Sadu
odwotawczego, o istnieniu zamiaru dokonania oszustwa powinny swiadczyC nie
tylko wyjasnienia oskarzonego, ale i jego zachowania, ktére sktadajg sie na strone
podmiotowg przestepstwa. Z tresci uzasadnienia wynika, iz Sgd odwotawczy
dokonat zupetnie odmiennej oceny materialtu dowodowego, niz ta przeprowadzona
przez Sad | instancji, w wyniku ktérej doszedt do wniosku, ze oskarzony jest winny
zarzucanego mu czynu. Jednak w wyniku takiej konstatacji nie mogt dokonaé
zmiany wyroku na niekorzys¢ oskarzonego w sytuacji, gdy ten zostat uniewinniony
przez Sad | instancji.

Z wyrazonego przez Sad odwotawczy stanowiska niewatpliwie wynika, ze
zgromadzone dowody wskazujg na wine oskarzonego. W uzasadnieniu wyroku
podniesiono, ze rysowata sie w niniejszej sprawie realna, a nie jedynie potencjalna,
perspektywa wydania w drugiej instancji wyroku skazujgcego (tak Sad Najwyzszy
w uchwale sktadu siedmiu sedzidw z dnia 20 wrzes$nia 2018 r., | KZP 10/18,
OSNKW 2018, z. 11, poz. 73). Chociaz Sad odwotawczy nie mogt przesgdzi¢ o
winie oskarzonego (co wyraznie zaznaczyt w treSci uzasadnienia), nie mozna

z tresci tego sformutowania wywodzi¢, ze nie powzigt on przekonania o jego winie —



nawet bowiem w uzasadnieniu nie mogt przesgdzic¢ tej kwestii, co przeciez wynika
ztresci art. 454 § 1 k.p.k. Tylko uchylenie wyroku uniewinniajgcego mogto
W niniejszej sytuacji zapewniC petng realizacje zasady bezposredniosci i byto
zgodne z art. 454 § 1 k.p.k. W szczegolnosci zas nalezy mie¢ na uwadze, ze
przeprowadzenie postepowania dowodowego w tak znacznej czesci i poddanie
ocenie jego rezultatow na forum Sgdu odwotawczego pozbawitoby oskarzonego
prawa do obrony, a w szczegolnosci prawa do odwofania sie od wyroku Sgdu
| instancji. W tej sytuacji gwarancje przewidziane w ustawie i wykorzystane
przez procedujgcy w sprawie Sad odwotawczy — zadziataty wiec na korzysc
oskarzonego. Ocena materialtu dowodowego dokonana przez Sad odwotawczy
realnie mogtaby prowadzi¢ do stwierdzenia potrzeby skazania oskarzonego.

W rezultacie uznania, ze procedowanie przez Sad odwotawczy pozostawato
w zgodzie z przepisami regulujgcymi przebieg postepowania odwotawczego,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. postanowiono jak w czesSci wstepnej
postanowienia.

Rozstrzygniecie co do kosztow postepowania znajduje uzasadnienie w tresci
art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 2 k.p.k.



