Sygn. akt V KS 3/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie Z.K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 6 marca 2018 r.
w trybie art. 539e k.p.k.,

skargi pethomocnika oskarzyciela prywatnego,

od wyroku Sgdu odwotawczego - Sgdu Okregowego w S.

z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IV Ka [...]/17,

uchylajgcego wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 12 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K [...]/16,

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.,

postanowit
l. oddali¢ skarge;
Il. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego kosztami sadowymi

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K

[...])/16, uznat oskarzonego Z.K. winnym popetnienia czynu zarzuconego przez
oskarzyciela prywatnego, a mianowicie tego, iz w dniu 20 marca 2016 r. ok. godz.
00:40 w nocy na ul. W. w S. naruszyt nietykalno$¢ cielesng oskarzyciela
prywatnego — K.S. w ten sposob, ze uderzyt go piescig w twarz, co skutkowato
wystgpieniem u niego obrazen ciata w postaci niewielkiego obrzeku gérnej wargi

ust bez krwiaka — a wiec uznat go winnym wystepku z art. 217 § 1 kk. —i za to



wymierzyt mu grzywne w rozmiarze 30 stawek dziennych przyjmujgc, ze jedna
stawka wynosi kwote 10 zi. Ponadto, na mocy art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec
oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego K.S. nawigzke w kwocie 1000 zi.
Na podstawie art. 628 pkt 1 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz oskarzyciela
prywatnego poniesione przez niego koszty procesu w kwocie 1.757 zt tytutem
zastepstwa procesowego w sprawie oraz zryczaftowanych wydatkow, a na
podstawie art. 628 pkt 2 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego Z.K. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe w kwocie 490,19 zt oraz wymierzyt mu optate sgdowg w
kwocie 30 zt.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca oskarzonego Z.K.
zaskarzajgc wyrok w catosci, chociaz formalnie zaznaczyt, iz skarzy go jedynie w
czedci. Opierajgc jej podstawy o przepis art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucit przede
wszystkim btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcy wptyw na jego tres¢, a to wobec:

a/ ustalenia na podstawie nieprawidtowej oceny dowoddéw, Zze oskarzony
uderzyt pokrzywdzonego K.S. w sposob opisany wyrokiem, a w wyniku tego
uderzenia powstaty obrazenia na ciele oskarzyciela prywatnego, podczas gdy
materiat dowodowy zgromadzony w sprawie temu przeczy;,

b/ zaniechania ustalenia, ze K.S. pozostawat z oskarzonym w konflikcie
spowodowanym podejrzeniami oskarzonego o korzystanie bez zezwolenia z
czestotliwosci radiowej korporacji takséwkarskiej oskarzonego, w zwigzku z czym
toczyto sie dochodzenie w Komendzie Powiatowej Policji; a nadto wobec faktu:

- iz wydarzenie miato miejsce w nocy, podczas ciszy panujgcej w tej czesci
doby, przy otwartych oknach pojazdu K.S., gdy $wiadkowie oskarzenia stali w
odlegtosci 2 metréw od prawej strony auta K.S. i obserwowali zdarzenie; a za takimi
ustaleniami, zdaniem apelujgcego, przemawiaty zgromadzone w sprawie dowody.

Na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obronca zarzucit réwniez obraze
przepisow postepowania majgcg wptyw na tre$¢ wyroku, a to:

- art. 196 § 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy
oskarzonego w przedmiocie umozliwienia mu zapoznania sie z trescig nagrania
odtworzonego na rozprawie poprzedzajgcej wydanie wyroku, albowiem nagranie

byto trudne do zapoznania sie w czesci audio, a takze wobec oddalenia wniosku



dowodowego z bilingéw telefonu K.S. w sytuacji, gdy dowdd ten umozliwitby
sprawdzenie liczby, dtugosci, kolejnosci i odbiorcow potgczen z telefonem K.S.;

- art. 4 k.pk., art. 5 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 376 § 1 k.p.k., poprzez
nierozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy, a szczegolnie tych, ktére
przemawiaty na korzysC oskarzonego, a takze rozstrzygniecie nieusuwalnych
watpliwosci na niekorzysc¢ oskarzonego;

- art. 457 Kk.p.k. poprzez brak sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia do
wyroku, ktory zawieratby elementy gwarantujgce oskarzonemu obrone w instanc;ji
odwotawcze;.

W konkluzji obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od dokonania przypisanego mu czynu, ewentualnie uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

OdpowiedZz na apelacje obroncy ztozyt petnomocnik oskarzyciela
prywatnego, wnoszgc o jej nieuwzglednienie i utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IV
Ka [...]/17, uchylit ten wyrok i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi
| instanciji.

Skarge od wyroku Sgadu odwotawczego w oparciu o przepis art. 539a § 1
k.p.k. wniost petnomocnik oskarzyciela prywatnego K.S., ktéry na zasadzie art.
539a § 2 i § 3 k.p.k. zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc obraze przepiséw
postepowania, a to art. 437 § 2 k.p.k. polegajacg na bezpodstawnym zastosowaniu
tego przepisu pomimo braku wskazan do przeprowadzenia przewodu sgdowego w
catosci, braku bezwzglednych przestanek odwotawczych oraz nie istnieniu
warunkéw do zastosowania reguty ne peius.

Zdaniem skarzgcego w niniejszej sprawie nie zachodzity podstawy do
uchylenia wyroku przez Sad odwoftawczy, wymienione w art. 437 k.p.k.
Petnomocnik nie zgodzit sie ze stanowiskiem Sagdu odwotawczego, jakoby
zaistniata koniecznos¢ przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci na nowo.
Stwierdzit, iz taka potrzeba nie zostata nawet wskazana w uzasadnieniu wyroku, a
wynika z niego, ze kazda z dostrzezonych przez Sgd odwotawczy okolicznosci,
ktore nie zostaty wyjasnione, mogta zosta¢ zbadana przez ten Sad - przez



uzupetniajgce przestuchanie i konfrontacje $wiadkéw, wystuchanie nagrania, a
pozniej rozwazenie i ocenienie w/w materialu dowodowego.

Formutujgc tego rodzaju zarzut, autor skargi wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
odwotawczemu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga petnomocnika oskarzyciela prywatnego okazata sie niezasadna i
nalezato jg oddalic.

Zgodnie z art. 539a § 1 k.p.k., nadzwyczajny $rodek zaskarzenia w postaci
skargi na wyrok sgdu odwotawczego, mozna wnies¢, gdy wydanie na etapie
postepowania apelacyjnego orzeczenia o charakterze kasatoryjnym naruszato art.
437 k.p.k. lub tez z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 kp.k.
Rozpoznanie skargi musi zatem ogranicza¢ sie do zbadania, czy zachodzi tzw.
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k., albo czy sgd odwotawczy
uchylit wyrok mimo braku formalnych przeszkéd okreslonych w art. 454 k.p.k. do
wydania wyroku zmieniajgcego oraz czy jest konieczne przeprowadzenie w catosci
przewodu sgdowego (art. 437 § 2 in fine k.p.k.). Natomiast niedopuszczalne jest,
aby Sad Najwyzszy w trybie art. 539a k.p.k. ponownie, samodzielnie ocenit, czy
zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona czynu zabronionego, doszedt do
odmiennych wnioskéw i z tego powodu uchylit zaskarzony wyrok (por. uchwata
Sktadu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17,
[www.sn.pl]; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS
6/16, LEX nr 2204960). Nalezy zaakcentowac, ze postepowanie w trybie skargi na
wyrok sgdu odwotawczego nie stuzy do dublowania przeprowadzonej juz w sprawie
kontroli odwotawczej Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest stwierdzenie,
czy uchylajgc wyrok sadu pierwszej instancji z przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie podstawami wydania
wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie
rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne (zob. M. Fingas - Glosa do
w/w postanowienia Sgdu Najwyzszego w sprawie IV KS 6/16, Lex Bibliografia — Nr
326257).



Autor skargi wywodzi, ze Sgd odwotawczy wydajgc kwestionowany wyrok
kasatoryjny dopuscit sie naruszenia przepisu art. 437 § 2 zdanie 2 k.p.k., poprzez
uchylenie wyroku Sadu Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania W  okolicznosciach  wskazujgcych na brak  koniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Zdaniem skarzgcego, to Sad
odwotawczy powinien przeprowadzi¢ dowody, ktére jego zdaniem nie zostaty
wyjasnione, dokonujgc uzupetniajgcego przestuchania i konfrontacji Swiadkow oraz
wystuchujgc nagrania, a pozniej rozwazajgc i oceniajgc materiat dowodowy.

Nalezato stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie nie zaszly okolicznosci, ktore
uzasadniatyby wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczenia wydanego przez Sad
odwotawczy. Sad ten stusznie uznat, ze w realiach procesowych sprawy zachodzi
potrzeba przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci, co stanowi podstawe do
uchylenia wyroku Sadu | instancji okreslong w art. 437 § 2 in fine k.p.k.

Sad odwotawczy uznat, ze zgromadzony przez Sad | instancji materiat
dowodowy nie prowadzit do wniosku, by oskarzony popetnit zarzucany mu czyn, tak
wiec wyprowadzone stanowisko co do winy i sprawstwa oskarzonego Z.K. uznac¢
nalezato za przedwczesne. Sad odwotawczy podkreslit, ze w toku prowadzonego w
sprawie postepowania swiadkowie zaprezentowali przeciwstawne wersje
zdarzenia, a tres¢ przedstawionej w sprawie opinii biegtego z zakresu medycyny
sgdowej M.B. (k. 62 - 63), powotanego przez Sgd Rejonowy w toku postepowania
nasuwata powazne watpliwosci. Ponadto zwrdcit uwage, iz po dopuszczeniu na
rozprawie gtownej w dniu 12 kwietnia 2017 r. dowodu z nagrania rozmowy
przeprowadzonej w dniu 20 marca 2016 r. przez oskarzyciela prywatnego i Swiadka
R.R. na okolicznos¢ jej tresci i przebiegu, po odtworzeniu nagrania Sad | instanc;ji
stwierdzit, ze ,rozmowa pokrzywdzonego ze Swiadkiem jest miejscami niewyrazna i
mafo zrozumiata”, a dotyczyla ona przeciez zdarzenia bedgcego przedmiotem
postepowania. W zaistniatej sytuacji, gdy jakoS¢ powyzszego nagrania w ocenie
Sadu budzita zastrzezenia, zasadnym pozostawato ustalenie, czy istnieje
mozliwo$¢é poprawy jakosci przedmiotowego zapisu. Procedujgc na rozprawie
gtéwnej Sad Rejonowy nie tylko nie podjat zadnych czynnosci zmierzajgcych do
poprawy jakosci tego nagrania, ale oddalit ponadto na podstawie art. 170 § 1 pkt 5

k.p.k. wniosek dowodowy obroncy oskarzonego ztozony na rozprawie, gdyz w



ocenie Sgdu ,w sposob oczywisty zmierzat on do przedtuzenia postepowania”. Z
uwagi na wskazane wyzej uchybienia Sad odwotawczy uznat, Zze Sad | instancji
winien ,przeprowadzi¢ ponownie postepowanie dowodowe” wskazujgc, iz
powtdrzone muszg by¢ okreslone czynnosci dowodowe, w tym przestuchanie
wystepujgcych w sprawie Swiadkow. Natomiast zgromadzony w ten sposéb
materiat dowodowy Sad powinien poddac¢ nastepnie wnikliwej i rzetelnej analizie
oraz ocenie zgodnej z wymogami art. 7 k.p.k.

W tej sytuacji, biorgc pod uwage fakt, ze powtdrzenia wymagaty wszystkie
czynnosci dowodowe przeprowadzone przez Sad | instancji na rozprawie gtdwnej,
uzasadniony byt wniosek Sgdu a quo co do tego, iz konieczne byto w niniejszej
sprawie przeprowadzenie przewodu w catosci od poczatku. W rezultacie, uchylenie
wyroku Sgdu odwotawczego znajdowato podstawy w art. 437 § 2 in fine k.p.k.

Majgc powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 539 § 2 k.p.k.
postanowiono jak w czesci wstepnej postanowienia.

Rozstrzygniecie co do kosztow postepowania znajduje uzasadnienie w tresci
art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 2 k.p.k.

a.t



