Sygn. akt V KS 29/22

POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie S. C.

oskarzonego o czyn z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 listopada 2022 r.,
skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Toruniu

z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt IX Ka 3/22

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Toruniu

z dnia 21 maja 2021 r., sygn. akt VIl K 584/20

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;
2. kosztami sadowymi postepowania skargowego obcigzyé

oskarzonego.

UZASADNIENIE

S. C. zostat oskarzony o to, ze w okresie od stycznia 2019 roku do dnia 22
stycznia 2020 roku w miejscu wspolnego zamieszkania w m. Z. znecat sie
psychicznie i fizycznie nad swojg konkubing Z. S. w taki sposéb, ze uzywat wobec
niej stobw powszechnie uznawanych za obelzywe, podnosit gtos, krzyczat, ponizat,
ograniczat kontakty, szarpat za odziez wierzchnig oraz bedac pod wptywem
alkoholu zadawat uderzenia z otwartej dtoni w twarz i gtowe, kopat po catym ciele

oraz twarzy, dusit, przytrzymywat, popychat oraz grozit Z. S. pozbawieniem zycia



trzymajgc w reku noz i wykonujgc nim zamach w kierunku pokrzywdzonej, tj. o czyn
z art. 207 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 21 maja 2021 r., sygn. akt VIl K 584/20, Sgd Rejonowy w
Toruniu uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu i orzekt o
kosztach procesu.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci prokurator, ktéry w wywiedzionej na
niekorzys¢ oskarzonego apelacji, orzeczeniu temu zarzucit btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wptyw na jego tresc,
polegajgcy na bezpodstawnym przyjeciu, iz S. C. nie popetit zarzucanego mu
czynu stypizowanego w art. 207 § 1 k.k., podczas gdy nalezyta ocena materiatu
dowodowego prowadzi do wnioskéw przeciwnych.

Podnoszgc powyzszy zarzut prokurator wnidst o uchylenie przedmiotowego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w Toruniu do ponownego
rozpatrzenia.

Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt IX Ka 3/22, Sad Okregowy
w Toruniu uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w
Toruniu do ponownego rozpoznania.

Od powyzszego orzeczenia skarge na kasatoryjny wyrok sadu
odwotawczego wywiodt obronca oskarzonego, ktéry zaskarzyt je w catosci
zarzucajgc mu ,razgcg obraze prawa procesowego w postaci art. 437 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 454 § 1 k.p.k. polegajacag na przyjeciu, iz zebrany w sprawie materiat
dowodowy pozwala na przyjecie sprawstwa oskarzonego i skazanie go za czyn z
art. 207 § 1 k.k. a w zwigzku z regutami ne peius sad odwotawczy nie moze skazac
oskarzonego, ktory zostat uniewinniony w pierwszej instancji, co implikuje
konieczno$¢ przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo, w sytuacji gdy
zebrany materiat dowodowy nie pozwala na przyjecie sprawstwa oskarzonego w
cho¢by najmniejszym stopniu, albowiem:

- postawa procesowa pokrzywdzonej nie wynikata z checi uzyskania korzystnego
orzeczenia w sprawie dotyczgcej matoletniego syna stron, gdyz pokrzywdzona
jednoznacznie potwierdzita ztozenie fatszywego zawiadomienia zaréwno na
rozprawie gtéwnej w dniu 7 sierpnia 2020 roku jak réwniez podczas przestuchania

przez Sad Rejonowy w Toruniu w sprawie IlI Nsm [...], wyjasniajgc motywy



swojego postepowania a zaden z przeprowadzonych dowodow nie pozwalat na
wysnucie wnioskow przeciwnych, ponadto juz podczas rozprawy rodzinnej
pokrzywdzona stwierdzita, ze to oskarzony powinien przejg¢ piecze nad synem
stron, bo jest dobrym ojcem, co swiadczyto wprost o tym, ze ona nie zamierza zajgc¢
sie dzieckiem,

- zeznania swiadkow I. S., A. S., K. S. (z ktérymi na rozprawie nie zetknat sie ani
oskarzyciel publiczny, ani Sad Okregowy), ztozone w ramach swobodnej
wypowiedzi podczas przestuchania na rozprawie diametralnie roznity sie od zeznan
ztozonych w postepowaniu przygotowawczym - swiadkowie poczgtkowo zastaniali
sie niepamiecig i wskazywali, ze cafa ich wiedza pochodzi od pokrzywdzonej a
dopiero po przeczytaniu przez Sad potwierdzili swoje poprzednie zeznania,
podkreslajgc wprost, ze pokrzywdzonej zdarza sie konfabulowa¢ a ponadto
Swiadkowie ci nie potrafili logicznie wyttumaczy¢, dlaczego sktadajac zeznania na
rozprawie, zmienili tres¢ swoich depozycji. Godzi sie w tym miejscu zauwazyc¢, ze
postawa procesowa $wiadkow (bedgcych osobami najblizszymi dla pokrzywdzonej),
ktérzy poczgtkowo zastaniali sie niepamiecig, budzita istotne watpliwosci Sgdu
Rejonowego, albowiem zgodnie z zasadami doswiadczenia zyciowego nie jest
mozliwe aby matka, ojciec i brat nie pamietali zadnych negatywnych zachowan
oskarzonego, zwilaszcza ze wedlug ich pierwotnych depozycji, pokrzywdzona
wielokrotnie skarzyta sie na to, iz jest ofiarg przemocy domowej; w Swietle zas
przyznania przez pokrzywdzong, ze ziozyla ona fatszywe zawiadomienie o
znecaniu sie, czionkowie jej rodziny réwniez probowali unikngé ewentualnych
negatywnych skutkdw w zakresie dalszego obcigzania oskarzonego, poczgtkowo
poprzez zastanianie sie¢ niepamiecia, aby nastepnie przyznac, ze pokrzywdzone;j
zdarza sie konfabulowac¢ - np. w przypadku rzekomego pobicia pokrzywdzonej
przed rozprawg 5 marca 2021 roku przez ojca i brata - jak zeznat Swiadek A. S.,

- zeznania Swiadka R. B. potwierdzity istnienie zmowy polegajgcej na pozbyciu sie
oskarzonego z domu, celem uzyskania przez pokrzywdzong alimentow na syna i
dalszego zamieszkiwania w wynajmowanym miejscu, albowiem swiadek styszat
doktadnie jak brat pokrzywdzonej na kilka dni przed zatrzymaniem oskarzonego
ustalat z innym mezczyzng, ze pokrzywdzona ma ztozy¢ zawiadomienie o0 znecaniu

sie przez oskarzonego nad jej osobg, w konsekwencji czego oskarzony zostanie



zmuszony do opuszczenia mieszkania a pokrzywdzona bedzie mogta dalej tam
przebywac i zadac¢ od niego alimentow oraz dostarczania srodkéw do zycia,
- przestuchana w charakterze swiadka Z. K. potwierdzita, ze pokrzywdzona
przyznata jej sie do ziozenia fatszywego zawiadomienia a organy $cigania
zaniechaty nastepnie przestuchania pokrzywdzonej w ramach prowadzonego
postepowania przygotowawczego i nie przeprowadzity konfrontacji pomiedzy
pokrzywdzong a swiadkami, o ktorg wnosit obronca pismem z dnia 28 lutego 2020
roku. Godzi sie zauwazy¢, ze konfrontacja ta mogta doprowadzi¢ do szybszego
zakonczenia postepowania, zwlaszcza iz Sad Okregowy w Toruniu
postanowieniem z dnia 18 lutego 2020 roku uchylit areszt tymczasowy i nie
zastosowat zadnego srodka karnego w stosunku do oskarzonego, uznajgc, iz w
sprawie zachodzi zbyt wiele watpliwosci $wiadczgcych o sprawstwie oskarzonego”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w Toruniu w cato$ci i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge prokurator wniost o jej oddalenie ,jako oczywiscie
bezzasadnej”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze zakres kognicji Sad Najwyzszego
w toku postepowania skargowego jest istotnie ograniczony. Uprawnienia tego
organu ograniczajg sie bowiem wytgcznie do badania, czy kasatoryjny wyrok sgdu
odwotawczego nie zostat dotkniety uchybieniem stanowigcym bezwzgledng
przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 k.p.k., a nadto, czy nie zostat wydany mimo
braku ustawowych podstaw do jego wydania okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. W
toku prowadzenia tych analiz Sgd Najwyzszy nie moze jednak samodzielnie
oceniaC zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i bada¢, czy
zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona czynu zabronionego, a w
konsekwencji na tej podstawie ocenia¢ stusznosci zaskarzonego orzeczenia. Te
kwestie nalezg bowiem do kompetencji sgdow powszechnych. Poza zakresem
kontroli Sadu Najwyzszego w postepowaniu skargowym pozostaje zatem

prawidtowos¢ stanowiska sgdu odwotawczego co do istoty sprawy (zob.



postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2018 r., V KS 15/18). Juz z tych
wzgleddéw, podniesione w skardze zarzuty zmierzajgce do wykazania, ze dokonana
przez organ ad quem ocena materialu dowodowego i poczynione na jej podstawie
ustalenia byly nietrafne, nie mogty okazac¢ sie skuteczne.

Co jednak najistotniejsze, z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
wyraznie wynika, ze przyczyng wydania wyroku kasatoryjnego byto przekonanie
Sadu Okregowego, iz ,w Swietle zgromadzonych dowoddéw stuszne byto uznanie,
ze na prawdzie nie polegaty wyjasnienia oskarzonego, ktory zaprzeczat stosowaniu
wobec pokrzywdzonej przemocy psychicznej i fizycznej, twierdzgc, ze miedzy nimi
dochodzito do zwyklych nieporozumien, jakie majg miejsce w rodzinie i byty
spowodowane tym, ze pokrzywdzona, ktéra byta osobg uzalezniong od alkoholu,
zaniedbywata obowigzki domowe. Na gruncie poczynionych w oparciu o zeznania
pokrzywdzonej ustalen w petni zasadne byto natomiast uznanie oskarzonego za
winnego dopuszczenia sie znecania nad pokrzywdzong”. Organ odwotawczy
wyraznie podkreslit, iz ,sad meriti btednie ocenit zgromadzone dowody, uznajgc, ze
w ich Swietle niemozliwe byto niewatpliwe stwierdzenie, ze oskarzony dopuscit sie
znecania nad pokrzywdzong w rozumieniu art 207 k.k.” Stanowczo skonstatowat
tez, ze ,i bez uzupetniania o dowody wskazane przez skarzgcego, materiat
dowodowy oceniany z uwzglednieniem wskazan wiedzy, logiki i doswiadczenia
zyciowego, jednoznacznie wskazywat na to, ze oskarzony dopuscit sie zachowan, o
ktérych moéwita pokrzywdzona. Zachowania te wypetniaty natomiast znamiona
zarzucanego mu przestepstwa znecania nad pokrzywdzong”.

W tej sytuacji nie moze budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci trafnosc
stanowiska Sgdu Okregowego, ze wyrazona w art. 454 § 1 k.p.k. reguta na peius
obligowata go do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi |
instancji do ponownego rozpoznania (art. 437 § 2 k.p.k.).

Powyzszy wywod prowadzi do konkluzji, ze brak byto podstaw do
wzruszenia zaskarzonego wyroku w postepowaniu skargowym, w ktorym — co
jeszcze raz na koniec przypomnie¢ wypada — Sad Najwyzszy nie moze badaé

prawidtowosci stanowiska sgdu odwotawczego co do istoty sprawy.



Kierujgc sie przywotang argumentacjg, Sad Najwyzszy oddalit skarge,
obcigzajgc ponadto oskarzonego kosztami sgdowymi zainicjowanego nig

postepowania.
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