Sygn. akt V KS 27/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie T. G.

oskarzonego z art. 244 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 wrzesnia 2019 r.,
skargi obroncy oskarzonego

w trybie art. 539a k.p.k.,

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w S.,

z dnia 20 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S. ,

z dnia 22 pazdziernika 2018 r., sygn. akt V K (...),

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.

1. oddala skarge,
2. obcigza oskarzonego kosztami sgadowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S., wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2018 r., sygn. akt V K
(-..), uniewinnit T. G. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 244 k.k.

Od tego wyroku apelacje na niekorzys¢ oskarzonego wniost prokurator.
Zaskarzyt go w catosci i zarzucit naruszenie art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 366

§ 1 k.p.k., poprzez dowolng ocene wyjasnien oskarzonego co do jego braku



Swiadomosci w dniu zdarzenia, tj. 25 stycznia 2017 r. obowigzywania prawomocnie
orzeczonego wyrokiem zaocznym Sgdu Rejonowego w S. z dnia 16 pazdziernika
2014 r., sygn. akt IV K (...), srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat, przy jednoczesnej niewtasciwej
interpretacji pozostatego materialu dowodowego, co skutkowato btedem w
ustaleniach faktycznych, ze oskarzony nie miat swiadomosci cigzgcego na nim
zakazu sgdowego, a takze zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodow
majgcych znaczenie dla wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy,
mianowicie ustalenia na podstawie akt ewidencyjnych T. G. znajdujgcych sie w
Areszcie Sledczym w S., akt sprawy o sygn. V Kow (...) Sagdu Okregowego w S. V
Wydziat Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych oraz
wniosku T. G. o warunkowe przedterminowe zwolnienie, stanu wiedzy oskarzonego
odnosnie wyroku zaocznego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 20 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w S. do
ponownego rozpoznania.

Od powyzszego wyroku skarge wnidst obronca oskarzonego T. G. ,
zarzucajgc obraze art. 437 § 2 k.p.k., majgcg wptyw na jego tres¢, ,poprzez
uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 22 pazdziernika 2018 r. wydanego
w sprawie o sygn. akt V K (...) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
bez powotania sie na podstawe prawng z art. 439 § 1 k.p.k., ani z art. 454 k.p.k., jak
réwniez na konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, podczas
gdy z uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w S. wynika, iz jedyng przyczyng
uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania byta
konieczno$¢ ponownego przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci, a
w konsekwencji ponownej oceny zgromadzonego Ww sprawie materiatu
dowodowego, co nie stanowi przestanki do wydania wyroku kasatoryjnego”.

Wskazujgc na powyzsze wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w S. w

postepowaniu odwotawczym.



Prokurator Prokuratury Rejonowej w S. w odpowiedzi na skarge wniost o jej
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Na wstepie przypomniec¢ nalezy, ze zakres kontroli dokonywanej przez Sad
Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu odwotawczego, o ktérym mowa w
art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie do zbadania, czy stwierdzone przez sad
odwotawczy uchybienie daje podstawe do orzekania kasatoryjnego (zob. uchwata
skfadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17
oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr
2204960). Tres¢ art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. przesgdza, ze uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpic wytgcznie
w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 badz art. 454 k.p.k. lub jezeli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Te uregulowania
wskazujg jednoznacznie, ze aby Sad Najwyzszy moégt ustosunkowaé sie
do podniesionych w skardze zarzutéw, uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego
winno by¢ tak sformutowane, aby wynikato z niego jednoznacznie, ktora
z przestanek okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku
sgdu | instancji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2018 r., IV KS 1/18,
LEX nr 2450277; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2017 r., Il KS 3/17,
Prok. i Pr. - wkt. 2018/1/13, LEX nr 2408318, KZS 2018/2/24).

Wprawdzie Sad odwotawczy nie wskazat w tej sprawie jako powodu wydania
orzeczenia kasatoryjnego wprost zadnego z wymienionych wyzej wypadkow, lecz
odczytanie rzeczywistej racji omawianego orzeczenia z jego uzasadnienia nie
nastrecza trudnosci. Uchylenie wyroku Sagdu pierwszej instancji i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania powigzaé¢ nalezy z koniecznoscig
ponownej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow, w szczegolnosci wyjasnien
oskarzonego i dowodow z dokumentow (akt sprawy o sygn. V Kow (...)), aw
konsekwencji krytyczng oceng uniewinnienia oskarzonego. Sad odwotawczy
przedstawiajgc powody uchylenia wyroku Sadu pierwszej instancji i wskazujgc, ze

Sad ten ,w ogole nie objat refleksja, iz oskarzony wiedziat o wydanym wyroku



(wyroku zaocznym) co najmniej w momencie ogtoszenia postanowienia w sprawie
V Kow (...)", nadto nie do$¢ wnikliwie przeanalizowat postawe T. G. po opuszczeniu
zaktadu karnego w kontekscie zamiaru popetnienia czynu z art. 244 k.k., stusznie
podzielit zarzuty i argumentacje apelujgcego, ze przeprowadzona przez ten Sad
ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie spetniata wymogow
okreslonych w art. 7 k.p.k. Skoro zas ocena tych, istotnych dla rozstrzygniecia
dowododw, budzita zasadnicze watpliwosci Sgdu odwotawczego, to konieczna byta
ponowna — kompleksowa i zgodna z regutami okres$lonymi w art. 7 k.p.k. — ich
ocena, mozliwa do zrealizowania wytgcznie w ponowionym postepowaniu przed
Sagdem pierwszej instancji. Prawidlowa ocena wskazanych zrédet dowodowych
moze bowiem doprowadzi¢ do skazania oskarzonego za zarzucany mu czyn, CO W
Swietle art. 454 § 1 k.p.k. nie byto dopuszczalne w postepowaniu odwotawczym,
gdyz zgodnie z tym przepisem sad odwotawczy nie moze skaza¢ oskarzonego,
ktéry zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego w pierwsze;j
instancji umorzono albo warunkowo umorzono postepowanie.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego mozna wiec bylo przyja¢, ze Sad
odwotawczy zrealizowat konieczny do oceny prawidtowosci zastosowania art. 454
§ 1 k.p.k. warunek, a mianowicie wykazat, ze gdyby nie stwierdzone uchybienie
(wadliwa ocena dowoddéw), to moégtby zapasé wyrok skazujgcy, ale jego wydanie
byto niedopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na zakaz takiego orzekania.
W takim za$ razie nie ma istotnego znaczenia wskazanie przez Sgd odwotawczy
na koniecznos¢ ponowienia postepowania dowodowego w catosci, podczas gdy
przepis art. 437 § 2 k.p.k. jako powdd uchylenia wyroku wymaga koniecznosci
ponowienia w catosci przewodu sgdowego.

W Swietle powyzszego uznaC nalezy, ze skarga obroncy oskarzonego
koncentrujgc sie na wyktadni jednej z przestanek art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.,
tj. koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci oraz polemice
z oceng zrodet dowodowych dokonang przez Sgd odwotawczy, skutecznie nie
podwaza tych ustalen, ktére legty u podstaw wydania wyroku. Stad nie mogta ona

by¢ uznana za zasadnag.



Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak na wstepie. O kosztach sgdowych
postepowania skargowego rozstrzygnieto na podstawie art. 539f k.p.k. w zw. z art.
527 § 2 k.p.k.



