Sygn. akt V KS 27/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie P. C.

oskarzonego z art. 284 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 20 grudnia 2018 r.,

skargi prokuratora

na wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 26 czerwca 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 16 maja 2017 roku, sygn. akt V K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 16 maja 2017 r., sygn. akt V K [...],

uznat P. C. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 284 § 1 k.k. i za
to, przy zastosowaniu art. 37a k.k., wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 100
stawek dziennych po 30 ziotych. Ponadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt



wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem,
poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych A. M. C. i O. J. C., reprezentowanych
przez A. C., kwoty 65 878,64 ztotych.

Powyzszy wyrok zostat w catosci zaskarzony przez P. C.. Po rozpoznaniu
apelacji, Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 26 czerwca 2018 r., sygn. IV Ka [...],
uchylit zaskarzony wyrok i sprawe P. C. przekazat do ponownego rozpoznania.
Rozstrzygniecie uzasadniono tym, ze zdaniem Sagdu Okregowego w sprawie
zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia w catosci na nowo przewodu sgdowego.

Skarge na ten wyrok Sgdu Okregowego na niekorzy$¢ oskarzonego wniost
Prokurator Rejonowy w S., zarzucajgc naruszenie przepiséw prawa procesowego,
ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 437 § 2
zd. 2 in fine k.p.k., przez uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w sytuacji, gdy w sprawie nie zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia
przez Sad | instancji na nowo przewodu sgdowego w catosci, a postepowanie to w
istocie sprowadza sie do uzupetnienia postepowania dowodowego polegajgcego w
zasadzie na uzupetniajgcym przestuchaniu P. C. oraz A. C. w zakresie okolicznosci
zwigzanych z tozeniem na utrzymanie dzieci, uzyskaniem dokumentéw
potwierdzajgcych dokonywanie ptatnosci na potrzeby dzieci, co mogto nastgpic
w toku postepowania odwotawczego. W konkluzji skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w S.
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga okazata sie zasadna.

Zaczgc nalezy od tego, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jako powdd
podjecia przez Sgd Okregowy rozstrzygniecia o charakterze kasatoryjnym podano
konieczno$¢ przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci, celem ustalenia
istoty Swiadczenia o nazwie K., z ktdrego miaty pochodzi¢ wskazane w zarzucie
pienigdze, a nadto potrzebe rzetelnego zbadania kwestii rzeczywistych kwot
przekazywanych przez oskarzonego na potrzeby swoich dzieci. Sgd Okregowy
wskazat, ze konieczne wydaje sie w tym celu uzupetniajgce przestuchanie P. C.
oraz A. C. na opisywane przez oskarzonego w apelacji okolicznosci zwigzane z

tozeniem na utrzymanie dzieci, a prawdopodobnie takze G. K., z ktérej konta (wg



twierdzen zawartych w apelacji) miat korzysta¢ oskarzony w celu przekazywania
pieniedzy na ich potrzeby, jak tez uzyskanie i przeanalizowanie obrazujgcej te
dziatania, petnej dokumentaciji.

W ocenie Sadu Najwyzszego nalezy zgodzi¢ sie z autorem skargi, ze
dokonanie we wskazanym zakresie ustalen faktycznych, jak i przeprowadzenie
wymienionych przez Sad Okregowy dowodow, nie wymagato przeprowadzenia
na nowo przewodu sgdowego w catosci. Sgd Rejonowy przeprowadzit wszak
w sposéb niewadliwy szereg dowoddéw, na ktérych mozliwe byto — po ich
uzupetnieniu na rozprawie odwotawczej — oparcie ustalen faktycznych co
do wypetnienia przez oskarzonego znamion zarzucanego mu wystepku. Braki
postepowania dowodowego przed Sgdem Rejonowym, w szczegolnosci skutkujgce
koniecznoscig uzupetniajgcego przestuchania oskarzonego i przedstawicielki
ustawowej pokrzywdzonych, czy zgromadzenia niezbednej dokumentacji, mogag
by¢ bowiem usuniete poprzez stosowne dziatanie Sgdu odwotawczego, bez
koniecznosci ponownego przeprowadzenia pierwszoinstancyjnego przewodu
sgdowego w catosci. W niniejszej sprawie obowigzkiem Sgadu Okregowego byto
uzupetnienie materialu dowodowego, a nastepnie dokonanie jego oceny i ustalenie
stanu faktycznego, a na jego podstawie podjecie stosownego rozstrzygniecia.
Przeszkodg dla takiego postgpienia Sgdu Okregowego nie byta tez bynajmniej
faktyczna bierno$¢ oskarzonego w postepowaniu przed Sgdem | instancji, gdyz ta —
jak trafnie zauwazyt Sgd Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku — byta
wytgcznie skutkiem zaniechan oskarzonego. Skutki podjecia aktywnej obrony
dopiero na etapie postepowania odwotawczego obcigzajg wytgcznie oskarzonego i
nie mogg by¢ przyczyng odstepstw od koniecznosci rygorystycznego
przestrzegania  wyjgtkowego  charakteru rozstrzygniecia kasatoryjnego
w postepowaniu odwotawczym.

Konkludujgc, w ocenie Sadu Najwyzszego w niniejszej sprawie nie byto
koniecznoséci powtdrzenia przewodu sgdowego w catosci, skutkiem czego
rozstrzygniecie Sadu Okregowego o uchyleniu wyroku Sadu Rejonowego i
przekazaniu do ponownego rozpoznania naruszato norme art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.
W takim stanie rzeczy konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania



w postepowaniu odwotawczym. W jego toku Sad Okregowy dokona niezbednego —
jego zdaniem — uzupetnienia materialu dowodowego, jego catosciowej oceny i
ustali fakty niezbedne dla rozstrzygniecia sprawy, a nastepnie podejmie stosowng
decyzje procesowg w zgodzie z art. 437 k.p.k.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentenc;ji.



