V KS 25/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 29 wrzesnia 2023 r.,

w sprawie A. P.

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi

z dnia 25 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il A Ka 345/22
na podstawie art. 539 e § 2 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ skarge,
2) obcigzy¢ oskarzonego kosztami sadowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z 5 lipca 2022 r. sygn. akt IV K 8/20 uznat
oskarzonego A. P. winnym popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 284
§ 2 kkk. w zw. z art. 12 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015
roku w zw. z art. 4 §1 k.k. i za to na podstawie art. 284 § 2 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, warunkowo
zawieszajgc wykonanie kary na okres préby 4 |at.

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, petnomocnika
oskarzyciela positkowego i prokuratora, wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2023 r., sygn.
akt Il A Ka 345/22 Sad Apelacyjny w todzi uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
przekazat Sgdowi Okregowemu w todzi.
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Skarge na ww. rozstrzygniecie ztozyt obronca oskarzonego i zarzucit
rozstrzygnieciu: razgce naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 437 § 2
k.p.k., polegajgce na uchyleniu zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w todzi IV
Wydziat Karny z dnia 5 lipca 2022 r., sygn. akt: IV K 8/20 , i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania ze wzgledu na stwierdzenie koniecznosci ponownego
przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci, podczas gdy w realiach sprawy
taka przestanka przekazania sprawy do ponownego rozpoznania nie zachodzi ze
wzgledu na przeprowadzenie przez Sad | instancji wiekszosci dowodéw majgcych
znaczenie dla rozpoznania oraz rozstrzygniecia sprawy, a takze brak powodow, dla
ktérych wymagatyby one powtdérnego przeprowadzenia w sprawie; ewentualnie z
uwagi na mozliwos¢ przeprowadzenia dowodu na etapie postepowania
odwotawczego. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w todzi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. W odpowiedzi na skarge petnomocnik oskarzyciela positkowego
wniost o jej oddalanie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga nie jest zasadna i jako taka podlegata oddaleniu.

Zgodnie z treécig art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sadu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sadu pierwszej instancji przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z
powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Kognicja Sgdu Najwyzszego w
postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi obejmuje badanie czy w danej sprawie, na
etapie postepowania przed sgdem pierwszej lub drugiej instancji, zachodzi bezwzgledna
przyczyna odwotawcza (art. 439 § 1 k.p.k.) albo czy sad odwotawczy zasadnie uznat, ze
ma miejsce wypadek wskazany w art. 454 k.p.k. czy tez konieczne jest przeprowadzenie
na nowo przewodu w catosci.

Z tresci uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wynika, ze sad | instancji
nie poczynit prawidtowych ustalen faktycznych, te zas ktére legly u podstaw
wydanego orzeczenia uznac nalezy za dowolne i nie pozostajgce pod ochrong art.
7 k.p.k. Mimo, iz sad odwotawczy nie wskazat wprost na koniecznosc
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, nie ulega watpliwosci, ze ta

przestanka stata sie podstawg wydania wyroku kasatoryjnego.


https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(439)par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(454)&cm=DOCUMENT
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Zgodnie z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, koniecznos¢ przeprowadzenia
na nowo przewodu w catosci, o ktérej mowa w art. 437 § 2 zdanie drugie in fine
k.p.k., jako powodd uchylenia przez sad odwotawczy zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
zachodzi wéwczas, gdy orzekajgcy sad pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa
procesowego, co skutkowato, w realiach sprawy, nierzetelnoscig prowadzonego
postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia (przeprowadzenia
na nowo) wszystkich czynnosci procesowych sktadajgcych sie na przewdd sgdowy
w sgdzie pierwszej instancji (tak: uchwata SN z 22.05.2019 r., | KZP 3/19, OSNKW
2019, nr 6, poz. 31). Koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci
dotyczy przypadkdw, gdy sad | instancji w ogdle nie ujawnia zadnych dowododw, na
ktérych opiera wyrok, albo wszystkie te dowody =zostaty nieprawidtowo
przeprowadzone (tak: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca 2022 r., sygn. akt |
KS 4/22).

Analiza tresci uzasadniania wyroku sgdu odwoftawczego prowadzi do
wniosku, ze wbrew stanowisku autora skargi, Sgd Apelacyjny w todzi nie naruszyt
normy okreslonej w przepisie art. 437 § 2 k.p.k. W tredci uzasadnienia Sad
odwotawczy wskazat, ze sad | instancji nie dokonat zadnych ustalen w zakresie
ustalenia zamiaru z jakim dziatat oskarzony, rozmiaru szkody wyrzgdzonej
przestepstwem przez oskarzonego, pomijajgc istotne z punktu widzenia ustalania
stanu faktycznego okolicznosci takie jak okres zatrudnienia A. P. u
pokrzywdzonego. Z powyzszego wynika, ze z powodu uchybien w zakresie
sposobu przeprowadzenia catego postepowania dowodowego przed sgdem
pierwszej instancji uzupetnienie postepowania dowodowego przez dodatkowe
przeprowadzenie dowodow przez instancje odwotawczg bytoby niewystarczajgce

Reasumujgc, Sad Apelacyjny prawidtowo uznat, Zze w niniejszej sprawie na
etapie gromadzenia dowoddéw doszto do uchybien, ktore swiadczg o takim stopniu
wadliwosci wyroku, ktory powoduje koniecznos$¢ jego uchylenia i przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.
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https://sip.lex.pl/#/document/523503790?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/523503790?cm=DOCUMENT
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