Sygn. akt V KS 25/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie R. D.

w przedmiocie zasgdzenia odszkodowania i zadosc¢uczynienia

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 wrzesnia 2022 r.
skargi Prokuratora Okregowego w Bydgoszczy,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 10 czerwca 2022 r, sygn. akt || AKa 151/22

uchylajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt Il Ko 352/21

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 lutego 2022 r. w sprawie Ill Ko 352/21 Sgd Okregowy

w Bydgoszczy oddalit wniosek R. D. o odszkodowanie i zadoscuczynienie za



doznane krzywdy wynikajgce z wydania i wykonania wyroku Sgdu Pomorskiego
Okregu Wojskowego w Bydgoszczy z dnia 24 listopada 1982 r., sygn. akt
S0.W.433/82, za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

Po rozpoznaniu apelacji petnomocnika wnioskodawcy, Sad Apelacyjny w
Gdansku, wyrokiem z dnia 10 czerwca 2022 r, sygn. akt Il AKa 151/22, uchylit
zaskarzony wyrok i sprawe R. D. przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Bydgoszczy.

Skarge od wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku wnidst, na podstawie
art. 539a § 1 i 2 k.p.k., Prokurator Okregowy w Bydgoszczy, ktory zarzucit temu
orzeczeniu: ,obraze przepisow postepowania, tj. art. 440 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 i
2 k.p.k. polegajgcg na btednym uznaniu przez Sad Apelacyjny w Gdansku, iz
oddalenie roszczenia wnioskodawcy zamykatoby mu droge do domagania sie
odszkodowania i zadoscuczynienia za bezprawne pozbawienie wolnosci od dnia 23
wrzesnia 1982 r. do dnia 17 maja 1983 r. orzeczone wyrokiem Sgdu Pomorskiego
Okregu Wojskowego w Bydgoszczy z dnia 24 listopada 1982 r. w sprawie o sygn.
akt S0.W.433/82 za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego i
bytoby razgco niesprawiedliwe, co w konsekwencji skutkowato niezasadnym
uchyleniem wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 21 lutego 2022 r.,
sygn. akt lll Ko 352/21 i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Bydgoszczy, pomimo uzyskania przez wnioskodawce kwoty
pienieznej tytutem odszkodowania i zado$cuczynienia za krzywde za okres
pozbawienia wolnosci od dnia 23.09.1982 r. do dnia 17.05.1983 r. (tozsamy z
dochodzonym aktualnie) w kwocie 49.755.000 ,starych” ziotych, a nie zicita sie
przynajmniej jedna z przestanek wskazanych w art. 437 § 2 k.p.k., czyli
bezwzgledna podstawa odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k., zakaz ne peius z art. 454
k.p.k. lub koniecznosc¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci”.

Podnoszgc powyzsze, Prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga Prokuratora Okregowego w Bydgoszczy jest zasadna. Zaskarzony

nig wyrok wydano z razgcg obrazg art. 437 § 2 k.p.k.



Zgodnie z przepisem art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie w
wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Zakres kontroli dokonywanej przez
Sad Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu odwotawczego, o ktorym mowa
w art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie do zbadania, czy stwierdzone przez sad
odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (tak
uchwata 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17,
OSNKW 2018, z. 3, poz. 23).

Analiza uzasadnienia zaskarzonego skargg wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku nie potwierdzita, aby podstawg wydania orzeczenia kasatoryjnego byta
ktérakolwiek z podstaw wskazanych w art. 437 § 2 k.p.k. Nie ulega watpliwosci, ze
nie byly nig w szczegolnosci przyczyny okreslone w art. 439 § 1 k.p.k., nie
zachodzita tez podstawa wskazana w art. 454 k.p.k. Nalezy stwierdzi¢, ze
podstawg uchylenia wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania nie mogta by¢ w niniejszej sprawie takze wskazana w art.
437 § 2 zd. 2 k.p.k. koniecznosc¢ przeprowadzenie na nowo przewodu w catoSci.

Jak stusznie zauwazyt skarzgcy, wytgczng podstawg uchylenia wyroku Sadu
| instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania temu Sadowi byto
stwierdzenie razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia, o ktérej mowa w art. 440
k.p.k., polegajgcej na zamknieciu wnioskodawcy drogi do uzyskania
odszkodowania za bezprawne pozbawienie wolnosci od dnia 23 wrzesnia 1982 r.
do dnia 17 maja 1983 r. Sgd odwotawczy podzielit w catosci ustalenia Sadu |
instancji, odnoszgce sie do tego, ze dochodzone przez wnioskodawce w
przedmiotowej sprawie odszkodowanie i zados¢éuczynienie od Skarbu Panstwa na
podstawie tzw. ,ustawy lutowej” nie przystuguje osobom, ktére — tak jak on —
prowadzity dziatalnos¢ stanowigcg zaprzeczenie dziatalnosci na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego w jakimkolwiek okresie od 1 stycznia 1944 r.
do 31 grudnia 1989 r. Jednoczesnie jednak wyrazit poglad, ze wobec uznania
Dekretu o stanie wojennym za niezgodny z Konstytucjg (wyrokiem TK z dnia 16
marca 2011 r., sygn. akt K 35/08) i gwarancjami konstytucyjnymi dotyczgcymi

prawa do uzyskania odszkodowania za bezprawne pozbawienie wolnosci, Sad |



instancji winien byt odebra¢ od R. D. jednoznaczne stanowisko co do podstawy
faktycznej Zadania oraz wustali¢ tryb i podstawe prawng dla przyznania
odszkodowania (w drodze karnej na podstawie rozdziatu 58. k.p.k., badz cywilnej).
Z tego wiasnie powodu Sad Il instancji uchylit i przekazat sprawe Sagdowi
Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania. Tymczasem Sad
Apelacyjny przeoczyt fakt, ze wnioskodawca otrzymat juz odszkodowanie za
bezprawne pozbawienie wolnosci w tozsamym okresie, przyznane mu
postanowieniem bytego Sgdu Pomorskiego Okregu Wojskowego w Bydgoszczy z
dnia 10 listopada 1993 r., sygn. akt Z0-29/93. Okolicznosci te ustalit Sad | instancji
(k. 141-143 akt sprawy |l Ko 67/20), zas Sad odwotawczy je pominat.

Ponadto, podkreslenia wymaga, ze Sad odwotawczy ma prawo do
samodzielnego prowadzenia postepowania dowodowego i wydania orzeczenia
reformatoryjnego. Skoro zatem Sgd Apelacyjny co do zasady podzielit stanowisko
Sgdu Okregowego dotyczgce braku podstaw zgdania przez wnioskodawce
przyznania odszkodowania i zado$¢uczynienia na podstawie tzw. ,ustawy lutowej”,
a zatem nie zakwestionowat prawidtowosci przeprowadzonego przezen przewodu
sgdowego, dostrzegajgc jedynie dodatkowg potrzebe ustalenia innych naleznych
wnioskodawcy Swiadczen, to samodzielnie winien te czynnosci uzupetnié. Sad
odwotawczy z tej mozliwosci jednak nie skorzystat, w sposob razgcy naruszajgc art.
437 § 2 k.p.k.

Majagc na uwadze powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze w sprawie nie zaistniata
zadna z przestanek ujetych w tresci art. 437 § 2 k.p.k. (w szczegdlnosci
koniecznos$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci), a zatem
uchylenie przez Sad Apelacyjny wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania byto nieuzasadnione. Ponownie rozpoznajgc sprawe, Sad Apelacyjny
winien wzig¢ pod uwage okolicznos¢ sygnalizowang w niniejszym postanowieniu -
zwigzang z otrzymaniem przez wnioskodawce odszkodowania za bezprawne
pozbawienie wolnosci. Jezeli zas ponownie dostrzeze koniecznos¢ orzekania poza
granicami apelacji, na podstawie art. 440 k.p.k., to winien kwestie te rozstrzygngc¢
samodzielnie, zas korzysta¢ z mozliwosci, o ktérej mowa w art. 437 § 2 k.p.k. tylko
wtedy, gdy bedzie to niezbedne.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.
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