Sygn. akt V KS 24/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Piotr Mirek

w sprawie S. M.,

oskarzonej z art. 278 § 11 5 k.k. i innych,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej,

na posiedzeniu w dniu 11 lipca 2019 r.,
skargi prokuratora,

na wyrok Sadu Okregowego w S.,

z dnia 29 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 11 stycznia 2019 ., sygn. akt [l K (...)
w stosunku do oskarzonej S. M. i przekazujgcy sprawe w tym zakresie Sgdowi |
instancji do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 11 stycznia 2019 r. w sprawie 0 sygn.
akt 1 K (...) uznat m.in. S. M. za winng popetnienia dwoéch przestepstw
polegajgcych na tym, ze:

- w dniu 4 listopada 2017 r. w K. dokonata zaboru w celu przywlaszczenia saszetki
z zawartoscig; paszportu ukrainskiego zwyktego i tzw. granicznego z wizami |
prawa jazdy wystawionymi na nazwisko V. M., ktérymi to dokumentami nie miata
prawa wytgcznie rozporzgdzaé, karty bankomatowej (...) na nazwisko V. M.,
pieniedzy w kwocie 100 zt i 300 hrywien ukrainskich o rownowartosci 50 zt oraz
telefonu komérkowego marki S. A5 o wartosci 1500 zt, tj. mienia w tgcznej
kwocie 1650 zt na szkode V. M., tj. przestepstwa z art. 278 § 1 i 5 k.k. i art. 275 §
1 kk.iart. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktére wymierzyt jej kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- w dniu 05 listopada 2017 r. w L. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z M. C., w
krotkich odstepach czasu, z goéry powzietym zamiarem, poprzez uzycie karty
zblizeniowej bankomatowej Banku (...) nalezgcej do pokrzywdzonego V. M.,
pokonata zabezpieczenie elektroniczne wikamujgc sie do systemu bankowego, a
nastepnie dokonata kradziezy pieniedzy w kwocie odpowiednio 34,16 zt; 33,79
zt; 37,84 zt; 49,30 zt; 46,11 zt stanowigcych ptatnos¢ za artykuty spozywcze i
paliwo, czym dziatata na szkode V. M., {j. przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k., za ktére wymierzyt jej kare roku pozbawienia wolnosci.

Sad ten na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt ww. kary,
wymierzajgc kare tgczng roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekajgc nadto
obowigzek naprawienia wyrzgdzonej przestepstwami szkody.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyta obroAca S. M., zarzucajgc
zaskarzonemu wyrokowi obraze art. 386 k.p.k. poprzez przestuchanie oskarzonej
niezgodnie z regutami okreslonymi w tym przepisie; art. 410 k.p.k. poprzez
przyjecie za podstawe wyroku wyjasnien oskarzonej, ktore sktadata na etapie
postepowania przygotowawczego, bez ich ujawnienia w toku rozprawy gtéwnej; art.
7 k.p.k.;art. 5§ 2 k.p.k. i art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. a nadto razgcg niewspotmiernosc
kary.



Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci odnoszacej sie do rozstrzygnie¢ dot. oskarzonej i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 29 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
uchylit zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej S. M. i sprawe w tym zakresie
przekazat Sgdowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Skarge od tego wyroku wnioést Prokurator Prokuratury Okregowej w S., ktory
na podstawie art. 539a § 2 i § 3 k.p.k. oraz art. 539e § 2 k.p.k. zaskarzyt tenze
wyrok w catosci na niekorzys¢ S. M., zarzucajgc obraze przepisow postepowania,
tj. art. 437 § 2 k.p.k., przez uchylenie wyroku Sadu | instancji w zakresie dot. S. M. i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, bez wykazania potrzeby
przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci, w sytuacji, gdy
postepowanie po uchyleniu miatoby sprowadzaé¢ sie jedynie do ponownego
przestuchania oskarzonej zgodnie z wymogami wynikajgcymi z tresci art. 386
k.p.k., ujawnienia jej wyjasnien skladanych na etapie postepowania
przygotowawczego i wymagatoby odniesienia sie przez Sad | instancji do blizej
niesprecyzowanych ,pozostatych zarzutow podniesionych w apelacji”, ktére to
btedy zwigzane =z przestuchaniem oskarzonej mogtyby byC usuniete w
postepowaniu odwotawczym.

W  konkluzji prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga jest zasadna, co spowodowato uchylenie wyroku Sgdu Okregowego
w S. i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia
art. 437 lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k., przy czym § 2 art.
437 k.p.k. stanowi, ze uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439



§ 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci.

Z bardzo lakonicznego uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika,
ze powodem orzeczenia Sadu ad quem o charakterze kasatoryjnym byfa ostatnia
z wymienionych przestanek, tj. koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
w catosci. Sgd odwotawczy, podzielajgc zarzuty apelacji, w uzasadnieniu podniost,
ze przestuchanie oskarzonej przed Sgdem | instancji zostato przeprowadzone
niezgodnie z regutami okreslonymi w art. 386 k.p.k. a za podstawe ustalen
faktycznych przyjeto wyjasnienia oskarzonej sktadane przez nig w toku
postepowania przygotowawczego mimo, ze nie zostaty one ujawnione w toku
rozprawy gtownej. Wskazat nadto, ze przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad
| instancji winien wyeliminowa¢ powyzsze uchybienia, a nadto ,odnies¢ sie
do pozostatych zarzutow podniesionych w apelacji”. Niestety Sad ten nie podjat
jednak w ogdle préby wykazania, ze wskazane uchybienia powodujg, iz konieczne
jest przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catosci, jak tego wymaga
art. 437 § 2 k.p.k. Juz zatem, sama w sobie, ta okolicznos¢ dyskwalifikuje
zaskarzone orzeczenie.

Wprawdzie w uchwale 7 sedzidow z dnia 25 stycznia 2018r., sygn. akt
| KZP 13/17 (LEX nr 2428783) Sad Najwyzszy stwierdzit, iz: ,zakres kontroli
dokonywanej przez Sad Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sadu
odwotawczego, o ktérym mowa w art. 539 a § 1 k.p.k., ogranicza sie do zbadania,
czy stwierdzone przez sad odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania
orzeczenia kasatoryjnego”, co jednak nie oznacza, ze sad odwotawczy jest
zwolniony z wykazania w uzasadnieniu orzeczenia kasatoryjnego, dlaczego uznaje
on za konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Nawigzujgc zatem do argumentacji przedstawionej w skardze
prokuratorskiej, odnotowa¢ nalezy, ze w toku rozprawy gtéwnej Sgd Rejonowy
przeprowadzit dowdd z wyjasnien oskarzonego M. C. i zeznan trzech $wiadkow.
Oskarzona S. M., mimo prawidtowo doreczanych wezwan na terminy rozpraw,
stawita sie dopiero na ostatnim terminie w dniu 8 stycznia 2019 r. i wowczas ztozyta
wyjasdnienia potwierdzajgce tres¢ swoich wczesniejszych wyjasnien, sktadanych w

postepowaniu przygotowawczym, przyznajagc sie do kradziezy saszetki nalezgce;j



do obywatela Ukrainy oraz udostepnienia jego karty bankomatowg
wspotoskarzonemu C. ze Swiadomoscig jej wykorzystania do dokonania
przeznaczonych na wspolne cele zakupow (k- 326). Nadto z protokotu rozprawy z
dnia 8 stycznia 2019 r. wynika, ze oskarzona zostata pouczona o prawie skfadania
wyjasnien, odmowy wyjasnien lub odpowiedzi na pytania, sktadania wnioskow
dowodowych i konsekwencjach niekorzystania ztego uprawnienia oraz tresci
przepisow art. 100 § 3 i 4, art. 376, art. 377, art. 419 § 1i art. 422 k.p.k. (k- 326). W
tej sytuacji watpliwosci budzi waga jakg zdaje sie przywigzywa¢ Sad odwotawczy
do zarzutu apelacji, ze jej przestuchanie zostato przeprowadzone niezgodnie z
regutami okre$lonymi w art. 386 k.p.k.

Rozstrzygniecie, na ile istotne sg stwierdzone przez Sad odwotawczy
uchybienia lezy oczywiscie w kognicji Sgdu odwotawczego, niemniej oczywistg
racje ma skarzgcy argumentujgc, ze ewentualne btedy proceduralne wskazane
w apelacji mogty i powinny by¢ usuniete w toku postepowania odwotawczego czyli
przewod sgdowy przeprowadzony przez Sad | instancji wymagat co najwyzej
uzupetnienia a nie powtarzania go na nowo w catosci.

Powyzsze wskazuje, ze orzeczenie o uchyleniu wyroku Sgdu Rejonowego i
przekazaniu temu Sgdowi sprawy do ponownego rozpoznania zapadto z oczywistg
obrazg art. 437 § 2 k.p.k.

Na marginesie nalezy natomiast wskazaé, ze przy ponownym rozpoznaniu
sprawy w postepowaniu odwotawczym, zasadnym bedzie poczynienie stosownych
rozwazan w kwestii przyjetej kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonej,
opisanego w punkcie Il aktu oskarzenia, polegajgcego, przy ustaleniu
jej wspotsprawstwa, na uzyciu w transakcji ptatniczej karty zblizeniowej
bankomatowej Banku (...) nalezgcej do pokrzywdzonego, wobec istniejgcych
rozbieznosci w orzecznictwie co do uznania takich przestepstw jako kradziezy
z wlamaniem, tj. z art. 279 § 1 k.k. (por. wyroki: SN z dnia 22 marca 2017r.,
Il KK 349/16; SA w Gdansku z dnia 27 listopada 2018r, Il Aka 307/18).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.






