V KS 22/23

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie P. C.,

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu zakwalifikowanego z art. 217 § 1 k.k.,
na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 539e § 1 k.p.k.),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 lipca 2023 r.,

skargi obroncy na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Toruniu

z dnia 10 marca 2023 r., sygn. IX Ka 405/22,

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Toruniu

z dnia 27 kwietnia 2022 r., sygn. VIl K 336/21,

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.

postanowit
1. skarge oddali¢;
2. obcigzy¢ oskarzonego P. C. kosztami sgdowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Toruniu z dnia 27 kwietnia 2022 r., sygn. VIl
K 336/21, P.C. zostat uniewinniony od zarzutu popetnienia czynu
zakwalifikowanego z art. 217 § 1 k.k., polegajgcego na tym, ze w dniu 20 marca
2021 r. w S. gm. O., dopuscit sie naruszenia nietykalnosci cielesnej w stosunku do
P. D. w ten sposéb, ze bez jakiegokolwiek powodu uderzyt go piescig w klatke
piersiowq i szarpat go za ubrania. Ponadto sad rozstrzygnat w przedmiocie kosztéw
postepowania.
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Rozstrzygniecie to zostato poddane kontroli odwotawczej na skutek apelacii
wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego P. D., ktory zaskarzyt
wyrok sgdu pierwszej instancji w catosci na niekorzys¢ oskarzonego P. C..

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w Toruniu wyrokiem z dnia 10 marca
2023 r., sygn. IX Ka 405/22, uchylit zaskarzony wyrok sgdu a quo i przekazat
sprawe Sgdowi Rejonowemu w Toruniu do ponownego rozpoznania.

W skardze na wyrok sgdu odwotawczego obronca P. C. zarzuca orzeczeniu
sgdu ad quem, na podstawie art. 539a § 3 k.p.k., obraze prawa procesowego
majgcg istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, {j.:

1. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 k.p.k. w zw. z art. 8 § 1 k.p.k. w zw. z art.
6 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie za sad rejonowy, ktéremu bedzie przekazana
sprawa wszystkich zagadnien faktycznych i prawnych i nakazanie mu zastosowania
swojego toku rozumowania w catosci, tym samym pozbawiajgc przysziego sgdu
rejonowego mozliwosci samodzielnego rozstrzygniecia zagadnien faktycznych i
prawnych oraz pozbawiajgc oskarzonego prawa do obrony;

2. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 6
k.p.k. poprzez dokonanie za sad rejonowy, ktoremu bedzie przekazana sprawa,
oceny prostego materiatu dowodowego i narzucenie swojej interpretacji zdarzenia,
tym samym pozbawiajgc w przysziosci sad rejonowy mozliwosci samodzielnej i
swobodnej oceny materiatu dowodowego w postaci nagrania wideo, a oskarzonego
pozbawia mozliwosci obrony;

3. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez
pozbawienie w przysziosci sgdu rejonowego mozliwosci obiektywnej oceny
materiatu dowodowego narzucajgc mu sposob rozstrzygniecia sprawy;

4. art. 433 § 1 k.p.k. poprzez rozstrzyganie sprawy ponad sformutowane przez
oskarzyciela prywatnego =zarzuty tj. przeprowadzenie polemiki z ustalonym
prawidtowo stanem faktycznym przez Sad Rejonowy i dojsciem do skrajnie
odmiennych spostrzezenh na podstawie tego samego materiatu dowodowego.

W konkluzji autor skargi na wyrok sgdu odwotawczego wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do

ponownego rozpoznania.
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W odpowiedzi na skarge na wyrok sgdu odwotawczego wniesionej przez
petnomocnika oskarzyciela prywatnego P. D. jej autor wnidst o uznanie jej jako
oczywiscie bezzasadnej, a w konsekwencji oddalenie skargi w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona przez obrohce oskarzonego P. C. skarga na wyrok sadu
odwotawczego okazata sie oczywiscie bezzasadna i jako taka podlegata oddaleniu.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego mozna wnies¢ wytgcznie z powodu
naruszenia przez wyrok sadu odwotawczego (ktérym uchylono wyrok sadu
pierwszej instancji i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania) art. 437 k.p.k.
lub z powodu uchybieh okreslonych w przepisie art. 439 § 1 k.p.k. (art. 539a § 3
k.p.k.). Skarga kierowana przeciwko wyrokowi odwotawczemu o charakterze
kasatoryjnym nie moze by¢ zatem traktowana — co nalezy silnie zaakcentowac juz
w tym miejscu — jako surogat zwyczajnego srodka odwotawczego czy stanowic
wehikutu procesowego wykorzystywanego jako platforma dla podnoszenia innych
zarzutéw, niz nawigzujgce do naruszenia przepiséw wskazanych w art. 539a § 3
k.p.k. Nie stuzy ona bowiem ponownej weryfikacji zarzutéw wyartykutowanych w
zwyczajnym $rodku odwotawczym czy sanowaniu innych uchybien, ktorych
ewentualnie dopuscit sie sad odwotawczy. Jak trafnie podnosi sie w orzecznictwie
,23d Najwyzszy, jako organ procesowy powotany - w mys| przepiséw rozdziatu 55a
Kodeksu postepowania karnego - do rozpoznawania skargi na wyrok kasatoryjny
sgdu odwotawczego, nie jest organem uprawnionym do dokonywania wiasnej
oceny, ani zasadnosci zarzutéw podnoszonych w apelacjach stron do ktorych
odnosi sie ten zaskarzony wyrok, ani tez do przeprowadzania analizy poprawnosci
argumentacji zaprezentowanej w zwigzku z tymi zarzutami przez sgd odwotawczy”
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2020 r. sygn. V KS 19/20,
SIP «Lex» nr 3127136). W innym judykacie uznano, ze cyt.: ,postepowanie w trybie
skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie stuzy do dublowania przeprowadzonej juz
w sprawie kontroli odwotawczej. Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest
tylko stwierdzenie, czy uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie podstawami

wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie
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rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2019 r. sygn. |l KS 8/19, SIP «Lex» nr 2683385).

Przestanki, ktorych zmaterializowanie sie obliguje sad odwotawczy do
wydania orzeczenia kasatoryjnego i przekazania sprawy do rozpoznania sgdowi
pierwszej instancji zostaty okreslone w tresci art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. Ustawa
postepowania karnego wymienia wsréd nich wystgpienie ktorejkolwiek z
bezwzglednych przyczyn odwoftawczych wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k.,
niezbednos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego oraz koniecznosc¢
procedowania przez sad odwotawczy w sposob zgodny z dyspozycjg reguty ne
peius, ktora ogranicza procesowg dopuszczalnosé¢ wydania przez sad ad quem
orzeczenia skazujgcego w uktadzie procesowym, w ktorym sad pierwszej instancji
uniewinnit oskarzonego.

Przedmiotem kontroli prowadzonej przez najwyzszg instancje sgdowg w
ramach postepowania zainicjowanego skargg na wyrok sgdu odwofawczego jest
zatem orzeczenie kasatoryjne objete skargg na wyrok sgdu odwotawczego (art.
539a § 1 k.p.k.), ktére poddawane jest weryfikacji wytgcznie poprzez pryzmat
uchybien wskazanych w przepisie art. 539a § 3 k.p.k. i badanie, czy mimo tego, ze
warunki te sie nie zmaterializowaty i w konsekwencji brak bylo podstaw do
orzekania kasatoryjnego, to sad ad quem wadliwie wydat tego typu orzeczenie.
Poddajgc analizie zaskarzone orzeczenie sgdu odwotawczego z tej perspektywy
Sad Najwyzszy nie przeprowadza jednak kontroli o charakterze apelacyjnym, to jest
nie bada ponownie zasadnosci sformutowanych w zwyczajnym $rodku
odwotawczym zarzutow ani nie kontroluje orzeczenia sgdu drugiej instancji pod
katem istnienia ewentualnych innych uchybien o charakterze apelacyjnym, lecz
weryfikuje, czy w istocie doszto do zmaterializowania sie — oraz wyartykutowania
tego przez sad przeprowadzajgcy kontrole apelacyjng — przestanek prawnych
uzasadniajgcych wydanie orzeczenia kasatoryjnego taksatywnie wymienionych w
tresci przepisu art. 539a § 3 k.p.k.

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzic, ze
— W sposoOb nienaruszajgcy prawa materialnego — sad ad quem po
przeprowadzeniu pogtebionej analizy stanu faktycznego ustalonego w sprawie,

doszedt do przekonania, ze oskarzonego P. C. nalezatoby uzna¢ winnym
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zarzuconego mu przestepstwa i wydaC orzeczenie skazujgce oskarzonego.
Stanowisko sgdu ad quem opiera sie w tym zakresie na rzetelnie uzasadnionym
stanowisku, bazujgcym na ocenie zeznan pokrzywdzonego P. D., ogledzinach
nagrania z monitoringu i krytycznej ocenie wyjasnien oskarzonego P. C.. Sad
odwotawczy poddat zasadniczej krytyce ocene dowoddw przeprowadzong przez
Sad Rejonowy w Toruniu, zas lektura uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w
Toruniu z dnia 10 marca 2023 r., sygn. IX Ka 405/22, wskazuje na to, ze
stanowisko co do koniecznosci skazania oskarzonego zostato oparte na rzeczowej
ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego, majgcej oparcie w kryteriach oceny
dowodow skodyfikowanych w przepisie art. 7 k.p.k.

Jesli chodzi o poszczegolne uchybienia wyartykutowane w skardze na wyrok
sgdu odwotawczego, to wszystkie zarzuty oznaczone w petitum nalezato ocenié¢
jako w zasadzie niedopuszczalne w postepowaniu inicjowanym nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia uregulowanym w Rozdziale 55a Kodeksu postepowania
karnego. Naruszenie art. 8 § 1 k.p.k. ani art. 6 k.p.k. (zarzut z pkt 1) nie moze byc¢
przedmiotem tego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia (art. 539a § 3 k.p.k.).
Skadingd twierdzenie autora skargi na wyrok sgdu odwotawczego, jakoby sad
odwotawczy rozstrzygat cokolwiek za sad rejonowy i pozbawiat ten sgd mozliwosci
samodzielnego rozstrzygniecia zagadnien faktycznych i prawnych jest w sposob
oczywisty btedne. Sad odwotawczy dokonat witasnej oceny dowodow, ktora
doprowadzita go do wniosku, ze wydanie orzeczenia ekskulpujgcego P. C. byto
wadliwe. Zapatrywania prawne i wskazania sgdu odwotawczego co do dalszego
postepowania sg wprawdzie wigzgce dla sadu, ktéremu sprawe przekazano do
ponownego rozpoznania, ale przeciez ,wskazania sgdu odwotawczego nie mogag
dotyczyC¢ sposobu oceny poszczegdinych dowoddéw” (art. 442 § 3 zd. pierwsze i
trzecie k.p.k.), a zatem sgd a quo ma niczym nieskrepowang swobode w tym
zakresie i moze dokona¢ odmiennej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow.
Takze zarzuty opisane w pkt. 2-3 petitum sg dotkniete tym samym mankamentem
procesowym — opierajg sie one na tezie, jakoby sad, ktéremu przekazano sprawe
do ponownego rozpoznania byt zwigzany oceng dowodéw dokonang przez Sad
Okregowy w Toruniu. Zarzut wskazany w pkt. 4 petitum takze zostat oparty na

podstawie nie wskazanej w przepisie art. 539a § 3 k.p.k.
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Sad odwotawczy wydajgc orzeczenie kasatoryjne postgpit zatem zgodnie z
reguta wynikajgcg z przepisu art. 454 § 1 k.p.k. Po rozpoznaniu zarzutow apelaciji
oskarzyciela prywatnego oraz przeprowadzeniu wiasnej, pogtebionej analizy
dowoddéw zgromadzonych w sprawie doszedt do wniosku sad ad quem, ze P. C.
nalezatoby uzna¢ winnym popetnienia zarzuconego mu czynu, odnosnie ktérego
zostat niestusznie uwolniony od odpowiedzialnosci karnej przez Sad Rejonowy w
Toruniu. Z uwagi na kategoryczne implikacje wynikajgce z blokady procesowej
przewidzianej przez art. 454 § 1 k.p.k., stojgcej na przeszkodzie orzekaniu
reformatoryjnemu w takim uktadzie procesowym, Sgd Okregowy w Toruniu nie miat
zatem innego wyjscia, jak tylko uchyli¢ zaskarzone orzeczenie sadu a quo z dnia 27
kwietnia 2022 r., sygn. VIl K 336/21 i przekaza¢ sprawe temu sgdowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Skarge na wyrok sgadu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Toruniu
wniesiong przez obronce P. C. nalezato wiec w konsekwencji oddali¢, zas kosztami
postepowania nadzwyczajnozaskarzeniowego zwigzanymi z postepowaniem
zainicjowanym wniesieniem skargi na wyrok sadu odwotawczego obcigzy¢

oskarzonego.
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