Sygn. akt V KS 22/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie R. B.

oskarzonego z art. 56 § 1 k.k.s. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 pazdziernika 2018 r.,

skargi obroncy oskarzonego

na wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV Ka [...]
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 29 listopada 2016 r., sygn. akt IV K [...]

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

I. Oddala skarge;

Il. Obciagza oskarzonego uiszczong optatg od skargi.

UZASADNIENIE
R. B. zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 56 § 1 k.k.s.

wzb.zart. 61§ 1kks.iwzw.zart. 6 § 2 kk.s.,art. 9§ 3 kk.s.iart. 7 k.k.s.
Wyrokiem z dnia 29 listopada 2016 r., sygn. akt IV K [...], Sad Rejonowy
w S., oskarzonego uniewinnit od zarzucanego mu czynu, a kosztami postepowania
obcigzyt Skarb Panstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wniést Prokurator Rejonowy w S.
oraz Naczelnik Trzeciego Urzedu Skarbowego w S.



Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2017 r., sygn. akt IV Ka [...], Sgd Okregowy
w S., uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w S.
do ponownego rozpoznania.

Skarge od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego w S. wnidst obronca
oskarzonego R. B., zarzucajgc razgce naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. w zw. z art. 167 § 1 k.p.k., poprzez niezasadne uchylenie wyroku Sadu
pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, podczas gdy
W sprawie nie zachodzita potrzeba ponownego przeprowadzenia przewodu
sgdowego w cato$ci, a podstawg dla uchylenia wyroku nie mogta by¢ odmienna (a
jednoczesnie nietrafna) ocena Sgdu odwotawczego, co do zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego i przeswiadczenie tego Sadu, co do wydania
wyroku Sadu pierwszej instancji z obrazg art. 7 k.p.k., jak tez podstawg dla
uchylenia tego wyroku nie mogto byé przyjecie przez Sgd odwotawczy, ze Sad
meriti zaniechat aktywnosci dowodowej z urzedu.

W konkluzji obronca oskarzonego R. B. wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego
rozpoznania.

Skarga ta zostata uwzgledniona i wyrokiem z dnia 16 stycznia 2018 r., w
sprawie o0 sygn. akt V KS [...]/17, uchylono wyrok sgdu odwotawczego i sprawe
przekazano do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Po ponownym rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w S. wyrokiem z dnia 18
kwietnia 2018 r., w sprawie o sygn. akt IV Ka [...], uchylit zaskarzony wyrok i
sprawe oskarzonego przekazat Sgdowi Rejonowemu w S. do ponownego
rozpoznania.

Skarge na wyrok ztozyt obronca oskarzonego. Zaskarzajgc wyrok w catosci,
zarzucit mu: “obraze przepisow postepowania, ktoéra miata wplyw na tre$c
zaskarzonego wyroku, a to:

1.1. art 437 § 2 KPK w zw z art. 7 KPK poprzez niezasadne uchylenie
wyroku Sgdu Rejonowego w S. z 29 listopada 2015 r. w sprawie o sygn. akt IV [...]i
przekazanie sprawy oskarzonego R. B. do ponownego rozpoznania, podczas gdy
podstawg dla uchylenia wyroku nie mogta by¢ odmienna (a jednoczesnie nietrafna)

ocena Sgdu Odwotawczego, co do zgromadzonego w sprawie materiatu



dowodowego, i przeswiadczenie tego Sgdu, co do wydania wyroku Sgdu | instancji
Z obrazg art. 7 KPK;

1.2. art. 437 § 2 KPKw zw. z art. 454 § 1 KPK w zw. z art. 7 KPK poprzez
niezasadne uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w S. z 29 listopada 2016 r. w
sprawie o sygn. akt IV K [...] i przekazanie sprawy oskarzonego R. B. do
ponownego rozpoznania z powodu rzekomo btednej oceny dowodow i istnienia
podstaw do skazania oskarzonego, podczas gdy przedstawiona przez Sad
Odwotawczy ocena dowoddw nie daje podstaw do kategorycznych stwierdzen, co
do winy oskarzonego;

1.3. art. 437 § 2 KPKw zw. z art. 433 § 1 KPK w zw. z art. 434 § 1 KPK
poprzez rozpoznanie apelacji obu oskarzycieli z przekroczeniem granic
wynikajgcych z podniesionych w apelacji zarzutow i uchylenie wyroku z powodu
rzekomo niewfaSciwego zastosowania reguty in dubio pro reo, podczas gdy
oskarzyciele nie sformufowali zarzutu naruszenia art. 5 § 2 KPK, a uchylenie
wyroku na tej podstawie nastgpito w zwigzku z tym z obrazg art. 437 § 2 KPK.”

Podnoszac takie zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnym stanowisku Prokurator Rejonowy w S. wniést o oddalenie
skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga okazat sie niezasadna. Odnoszac sie do podniesionych w niegj
zarzutow (art. 539f k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k.) trzeba na wstepie dostrzec, ze
zupetnie chybione sg zarzuty skargi w pkt 1.1 i 1.3. Sgd odwotawczy w ramach
zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., zarzutu zawartego w apelacji prokuratora, dokonat
kontroli oceny materiatu dowodowego i wyrazit poglad, iz zarzut ten okazat sie
trafny (str. 2-5 uzasadnienia wyroku sadu Il instancji). Wskazat takze w oparciu o
jakie okolicznosci, wynikajgce z catoksztattu materiatu dowodowego, mozliwe jest
przyjecie umysinosci w zachowaniu oskarzonego (str. 5-6 uzasadnienia). Takiej
oceny materialu dowodowego w skardze na wyrok kasatoryjny nie sposob
zakwestionowac; ocena materiatu dowodowego (art. 7 k.p.k.) jest bowiem domeng
sgdu, a podstawg skargi moze by¢ tylko niezasadne uchylenie wyroku sgdu

pierwszej instancji na skutek naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. lub zaistnienia uchybien



okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. (art. 539a § 3 k.p.k.). Mozna wiec jedynie
podnosi¢ w skardze, ze tak dokonana ocena dowodow nie dawata podstaw do
uchylenia wyroku na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. Podobnie rzecz przedstawia sie z
zarzutem w pkt 1.3. Juz wskazano powyzej, ze sgd odwotawczy swoje rozwazania
w aspekcie trafnosci oceny dowodow czynit w oparciu o przepis art. 433 § 2 k.p.k.,
albowiem w apelacji prokuratora postawiono zarzut naruszenia przepisu art. 7 k.p.k.
Nie jest réwniez trafny zarzut postawiony w pkt 1.2 skargi. Na wstepie trzeba
jednak podnies¢, ze uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego w zakresie, w jakim
wskazuje na koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku sadu pierwszej instancji
nie jest wzorem przejrzystosci i spojnosci poczynionego wywodu. Z jednej strony
bowiem sad ten, sumujgc swoje uwagi na tle zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., podkresla,
ze przedstawione w akcie oskarzenia dowody, prawidtowo ocenione, dajg
mozliwos¢ — bez uzupetnienia materialu dowodowego - na przypisanie
oskarzonemu swiadomego, umysinego dziatania, by w dalszej czesci uzasadnienia
wskazac¢, iz przy ponownym osgdzie Sad Rejonowy dokona powtdrnej oceny
dowodow, kierujgc sie zasadami logicznego myslenia, wiedzy oraz doswiadczenia
zyciowego, przy powtdrzeniu przewodu sgdowego; to ostatnie stwierdzenie
mogtoby sugerowac¢ przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catoSci.
Jednak juz wskazana w koncowej czesci uzasadnienia uwaga o podstawie prawnej
wyroku, tj. przywotanie przepisu art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 kp.k.
wyraznie wskazuje, ze uchylenie zaskarzonego apelacjami wyroku nastgpito z
uwagi na niemoznos¢ wydania przez sagd odwotawczy wyroku skazujgcego, a wiec
Z uwagi na regute ne peius przewidziang w art. 454 § 1 k.p.k.

Z tych wszystkich powodow skarge nalezato oddalic. Wobec oddalenia
skargi nalezato skarzgcego obcigzy¢ uiszczong opfatg od skargi. Natomiast wobec
tego, ze postepowanie skargowe toczy sie w nurcie zasadniczym postepowania
karnego, brak jest podstaw do stwierdzenia, iz w tej fazie wyodrebnione zostajg

takze wydatki zwigzane z tym postepowaniem.



