Sygn. akt V KS 21/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie J. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. iin.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu, w dniu 29 lipca 2021 r.,
skargi obroncy na wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 15 marca 2021r., sygn. akt VIl Ka (...),

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 14 marca 2019r., sygn. akt Il K (...),

| przekazujgcy sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE
J. K. zostat oskarzony o to, ze ,dziatajgc w celu osiggniecia korzysci

majgtkowej, czynem ciggtym w okresie od 03 stycznia 2016r. do 04 stycznia
2016r. w O., dziatajgc w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru przywtaszczyt pienigdze w kwocie 184 500zt na szkode
spotki B. sp. z 0.0. w ten sposoéb, ze dnia 03 stycznia 2016r. posiadajgc
uprawnienia do wykonywania przelewow drogg elektroniczng, przelat z
rachunku bankowego o nr (...) nalezgcego do spoétki B. sp. z 0.0. na konto o

nr (...) nalezgce do spoétki M. w/w kwote 184 500 zt, a nastepnie dnia 04



stycznia 2016r. bedgc upowaznionym w spoétce M. do wystawiania faktur,
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowej wystawit fakture o nr (...) na
kwote 215 250,00 zt poswiadczajgc w niej nieprawde co do okolicznosci
majgcych znaczenie prawne, a ktére nie miaty miejsca tj. ,przekazania petnej
technologii  produkcji pierogbw w oparciu o system formiarek
szesciogniazdowych”, ,udziat w tworzeniu dokumentaciji projektowej zaktadu
produkcji pierogbw” oraz , opracowanie i przekazanie technologii
blanszowania, schtadzania i pakowania pierogow w atmosferze chronionej”,
podczas gdy czynnosci te nie zostaty faktycznie wykonane, dziatajgc na
szkode spotki B. sp. z 0.0., przy czym czynu tego dopuscit sie po odbyciu
kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo podobne
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w N. o sygn. Il K (...) z dnia
29.11.2006r., ktérg to kare odbywat w okresie od dnia 17.05.2012r. do
19.05.2014r.7, tj., 0 popetnienie czynu zakwalifikowanego z art. 284 § 1 k.k. w
zw. z art. 271 § 3 k.k. i art. 11 § 2 k.k. oraz art. 12 k.k. a takze w zw. z art. 64
§ 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 14 marca 2019r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w
O. na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. umorzyt
postepowanie o czyn opisany powyzej.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionej od tego wyroku przez
prokuratora (na niekorzys¢) i obronce oskarzonego, Sad Okregowy w O.,
wyrokiem z dnia 15 marca 2021r., sygn. akt VIl Ka (...), uchylit tenze wyrok i
sprawe przekazat Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku Sgdu odwotawczego, w trybie art. 539a § 1 i 2
k.p.k., wywiodt obronca J. K. zarzucajgc: ,naruszenie art. 437 § 2 kpk w zw.
z art. 454 § 1 kpk poprzez ich btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie
wskutek uchylenia wyroku Sadu Rejonowego w O. z 14.03.2019 r. i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji, podczas
gdy sad odwotawczy winien byt wydaé orzeczenie reformatoryjne i - wobec

faktu, ze czyn przypisany oskarzonemu nie zawiera ustawowych znamion



czynu zabronionego - uniewinni¢ oskarzonego od zarzucanego mu czynu na
podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kpk.”.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Skarga jest oczywiscie bezzasadna.

Juz na pierwszy rzut oka widac¢, ze postawiony w niej zarzut Swiadczy
0 niezrozumieniu istoty uregulowanej w Rozdziale 55a instytucji ,skarga na
wyrok sgdu odwotawczego”. Upatruje on bowiem naruszenia art. 437 § 2
K.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. poprzez ich btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie, w tym, Ze naruszenie tych przepiséw polegato na tym, ze sad
odwotawczy nie wydat orzeczenie reformatoryjnego i mimo, ze czyn
przypisany oskarzonemu nie zawiera ustawowych znamion czynu
zabronionego, nie uniewinnit od zarzucanego mu czynu. Obronca wydaje sie
nie zauwazac, iz w istocie stawiajgc zarzut w ten sposéb domaga sie po
prostu dokonania przez Sad Najwyzszy ponownej, zwyktej kontroli
odwotawczej i to takiej, ktéra ma skutkowaé uznaniem za trafne argumentow
podniesionych w jego wniesionej na korzys¢ oskarzonego apelacji. Stad
zapewne na str. 5 — 10 skargi przedstawione zostaty, zupetnie zbytecznie,
wywody majgce przekonywaé o trafno$ci owej apelacji i podwazac
prawidlowos¢ przeprowadzonej w tym zakresie w postepowaniu
odwotawczym kontroli instancyjne;.
A przeciez Sad odwotawczy jednoznacznie, w uzasadnieniu swego
orzeczenia, wskazat, ze ,apelacja obroncy oskarzonego nie jest zasadna i
nie zastuguje na uwzglednienie” motywujgc na str. 4 - 5 uzasadnienia swoje
w tej mierze przekonanie. To rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego nie
podlega kontroli merytorycznej w postepowaniu prowadzonym w trybie
postepowania ze skargi na wyrok sgdu odwotawczego. Sad Najwyzszy nie

jest bowiem w tym postepowaniu sgdem tzw. trzeciej lub nadzwyczajnej



instancji. Zadaniem Sgdu Najwyzszego w tym postepowaniu jest jedynie
ocena, czy spetnione zostaty okreslone w art. 539a § 3 k.p.k. przestanki do
wydania orzeczenia kasatoryjnego w postepowaniu odwotawczym. Poza tym,
to nie fakt uznania apelacji obrohcy za niezasadng stat sie przyczyng
wydania wyroku kasatoryjnego w postepowaniu odwotawczym. Gdyby tylko
ta apelacja byta przedmiotem oceny w tym postepowaniu to zapadtoby po

prostu orzeczenie utrzymujgce w mocy wyrok wydany w pierwszej instancji.

Obronca oskarzonego stawiajgc w skardze zarzut naruszenia art. 437 § 2
k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. - jak sie wydaje — nie zauwazyt, ze w
przedmiotowej sprawie, kasacje na niekorzy$¢ tego oskarzonego wniost
takze oskarzyciel publiczny i ze, w przeciwienstwie do jego apelacji, ta
apelacja zostata oceniona jako zasadna. Prokurator w tej apelacji zarzucit
m.in.: ,obraze przepiséw prawa karnego materialnego, a to art. 115 § 2 k.k.
polegajgcag na tym, ze przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu
oskarzonego Sagd pomingt okoliczno$ci wymienione w art. 115 § 2 k.k.
Sktadajgce sie na spoteczng szkodliwosc czynu, a w szczegolnosci rodzaju
zaatakowanego dobra prawnego, rozmiaru wyrzgdzonej Sszkody, wagi
naruszenia obowigzkow i okolicznoSci popetnienia przestepstwa i umorzyt
postepowanie z powodu znikomego stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, a
Jako gtdwng przestanke do umorzenia postepowania uznat okolicznoS¢ nie
wyszczegolniong w w/w przepisie, ktora to okolicznos$¢ (naprawienie szkody)

mogta byc co najwyzej okolicznoScig tagodzgcg przy wymiarze Kary”.

Sad Okregowy w O. wskazujgc w szerokim wywodzie zawartym w
uzasadnieniu swego orzeczenia powody, dla ktérych uznat zarzut obrazy
prawa materialnego, tj. art. 115 § 2 kk., za zasadny, powiedziat w
podsumowaniu: ,Wskazane okolicznosci jednoznacznie Swiadczg o tym, ze
przypisany oskarzonemu J. K. czyn jest karygodny, a wartoSciowanie Sgdu
Rejonowego stopnia jego spotecznej szkodliwosci — jest wadliwe. Nie

sposob bowiem uznac, iz stopien spotecznej szkodliwosci czynu



przypisanego oskarzonemu jest subminimalny, a w konsekwencji nie stanowi
przestepstwa. Przestepstwem jest i powinno spotkac sie z okreSlong reakcjg

prawnokarng’.

Tym samym w sposoOb jednoznaczny uznat za konieczne wydanie w
przedmiotowej sprawie orzeczenia o skazaniu oskarzonego. Powtorzyé w
tym miejscu trzeba, ze trafno$¢ stanowiska Sgdu odwotawczego w tej
mierze rowniez nie podlega kontroli w toku rozpoznawania skargi na wyrok

kasatoryjny tego Sadu.

W mysl art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sagdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu uchybien
okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. lub naruszenia art. 437 k.p.k., przy czym w
§ 2 tego ostatniego przepisu ustanowiono, ze sgd odwotawczy moze uchyli¢
wyrok sadu pierwszej instancji i przekazaé sprawe do ponownego
rozpoznania wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art.
454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w
catosci. Zatem jedng z przestanek wydania takiego wyroku jest koniecznosg,
po uchyleniu przez sad odwotawczy zaskarzonego na niekorzysc¢
oskarzonego wyroku, przekazania sprawy do ponownego rozpoznania a to
ze wzgledu na reguty ne peius, czyli wtedy, gdy, sgd odwotawczy nie moze
skaza¢ oskarzonego, ktory zostat w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
uniewinniony lub w stosunku, do ktérego postepowanie umorzono. | tak
wiasnie jest w przedmiotowej sprawie. Sgd odwotawczy uznat, ze powinno
dojs¢ do skazania oskarzonego i w konsekwencji trafnie dostrzegt, ze nie
moze wyda¢ wyroku skazujgcego go, tj. wyroku o charakterze
reformatoryjnym, mimo wniesienia apelacji na niekorzyS¢ oskarzonego
bowiem na przeszkodzie temu stojg reguty ne peius wymienione w art. 437 §
1i 3 k.p.k., do ktorych odnosi sie art. 454 k.p.k. Wobec tego trafnie takze

uznat, ze zaistniata jedna z przestanek okreslonych w art. 539a § 3 k.p.k. do



wydania orzeczenia kasatoryjnego w postepowaniu odwotawczym. Skoro
tak, to jasne jest, ze w takim ukfadzie procesowym, podnoszony w skardze
zarzut naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. poprzez ich
btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie jest oczywiscie bezzasadny,
za$ przytoczone w uzasadnieniu skargi judykaty nie majg zwigzku z istotg

problemu, ktory stat sie powodem wniesienia skargi.

Majgc to wszystko na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, o kosztach za postepowanie skargowe rozstrzygajgc na
podstawie art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 2 k.p.k.



