V KS 20/25

POSTANOWIENIE

Dnia 1 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 pazdziernika 2025 r.,
skargi wniesionej przez obronce oskarzonego T.K.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 30 grudnia 2024 r., sygn. akt Il AKa 287/24,
uchylajgcy wyrok Sagdu Okregowego w todzi

z dnia 15 lipca 2024 r., sygn. akt XVIII K 148/23

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ skarge;
2) obcigzy¢ oskarzonego kosztami sadowymi postepowania
skargowego.
[WB]

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w todzi z dnia 15 lipca 2024 r., XVIII K 148/23,

T.K. zostat uniewinniony od popetnienia czynu z art. 296 § 1 i 3 k.k. polegajgcego
na tym, ze w dniu 27 lipca 2016 r. w t. naduzyt zaufania i dopuscit sie
niegospodarnosci wobec pokrzywdzonego w ten sposob, Zze bedgc osobg
zobowigzang na podstawie ustawy i umowy do zajmowania sie sprawami

majatkowymi pokrzywdzonego wyrzgdzit mu szkode majgtkowg w wysokosci nie
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nizszej niz 12.800.000 z.. w zwigzku z =zawarciem, jako petnomocnik

pokrzywdzonego, ale bez wiedzy pokrzywdzonego i wbrew wiadomej mu woli

umowy sprzedazy udziatbw pokrzywdzonego w spotce W. sp. z 0.0. za kwote
znacznie ponizej wartosci rynkowej tych udziatéw, tj. za cene 1.200.000 zi.,
podczas gdy rynkowa warto$¢ tych udziatbw wedlug najlepszej wiedzy
pokrzywdzonego wynosita ok. 14.000.000 zt.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez petnomocnika oskarzyciela
subsydiarnego, ktéry sformutowat zarzuty:

1. naruszenia, o ktorym mowa w art. 438 pkt 2 k.p.k., tj. pominigecie dowodu z
zeznan Swiadka A.D. (postanowieniem z dnia 20 czerwca 2024 r.),
powotanego na okolicznosci, ktore mogty mie¢ wptyw na treS¢ orzeczenia,
gdyz dotyczyty rozporzgdzenia przez oskarzonego majgtkiem oskarzyciela
positkowego po jego sprzeniewierzeniu. Dowdd ten zostat powotany w
szczegolnosci na okolicznos¢ wartosci sprzedazy udziatdw w spotce P. oraz
na okolicznos¢, ze nieruchomos¢ przy ulicy W. stanowita jedyny skfadnik
majgtkowy spoiki (protokét z dnia 20 czerwca 2024 r.),

2. btedu w ustaleniach faktycznych, polegajagcego na przyjeciu, ze
petnomocnictwo udzielone T.K. przez jego syna nie zostato skutecznie
odwotane, pominieciu faktu, ze mienie oskarzyciela rozdysponowane na
podstawie petnomocnictwa udzielonego oskarzonemu zostato ostatecznie
przejete i rozdysponowane przez oskarzonego wytgcznie w interesie i na
rzecz oskarzonego z pokrzywdzeniem wiasciciela tych udziatow, fj.
oskarzyciela subsydiarnego (dowdd: umowa sprzedazy przez oskarzonego
udziatébw P. sp. z 0.0. do O. sp. z 0.0., ztozona na rozprawie w dniu 20
czerwca 2024 r., zeznania $wiadka A.D.),

3. ewentualnie obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 296 § 1 i 3 k.k.,
poprzez jego btedng interpretacje, polegajagcg na przyjeciu wbrew
utrwalonemu orzecznictwu, ze petnomocnik, dziatajgcy wbrew woli swojego
mocodawcy i z naruszeniem jego interesow, a przy tym przywtaszczajgcy (w
ramach wykorzystanego uprawnienia) powierzone mu mienie mocodawcy,

nie moze wypetni¢ znamion przepisu art. 296 § 1i 3 k.k.,
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4. ewentualnie obraze przepisbw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu, poprzez nieprawidtowe nie zastosowanie przepisu prawa
materialnego, tj. art. 284 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zakresie
przewlaszczenia mienia znacznej wartosci, w zw. z art. 922 § 1 k.c. w zw. z
art. 140 k.c., w zw. z nastepujgcymi przepisami Konstytucji RP:

- art. 2 (gwarancja praworzgdnosci),

- art. 21 ust. 2 (zakaz pozbawiania wtasnosci na inne cele niz
publiczne i bez stusznego odszkodowania),

- art. 21 ust. 1 w zwigzku z art. 20 (ochrona wtasnosci prywatnej jako
podstawa ustroju gospodarczego Polski),

- art. 64 ust. 3 i art. 31 ust. 3 (gwarancja ochrony istoty prawa
wiasnosci),

poprzez nie przyjecie, ze doszio do wypetnienia znamion
przewfaszczenia odnosnie mienia oskarzyciela subsydiarnego przez
oskarzonego w zakresie ekwiwalentu wartosci tego mienia (udziatéw
w spoétce ,W." i nieruchomosci stanowigcej w zasadzie jedyny sktadnik
tej spotki), a nastepnie naleznosci za sprzedaz tych udziatow,

5. ewentualnie obraze przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu, poprzez nieprawidtowe nie zastosowanie przepisu prawa
materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zakresie
wprowadzenia w bigd oskarzyciela positkowego, notariusza i nabywcy
udziatéw, ze oskarzony jest uprawniony do zbycia udziatdw oskarzyciela
subsydiarnego w spétce W., celem wytudzenia korzysci majgtkowej od
oskarzyciela.

W konsekwencji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instanciji.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w todzi z 30 grudnia 2024 r., || AKa 287/24,
zaskarzony wyrok zostat uchylony, a sprawa przekazana sagdowi | instancji do
ponownego rozpoznania. W pisemnych motywach wyroku sgd odwotawczy wskazat
na braki w ustaleniach kluczowych z punktu widzenia ewentualnej mozliwosci
zakwalifikowania czynu oskarzonego z art. 296 § 3 k.k. Wyrazit nadto dezaprobate

wobec oceny prawnej zachowania oskarzonego w sytuacji ustalenia, ze F.K. utracit
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zaufanie do ojca, ktory wykorzystujgc udzielone mu wczesniej petnomocnictwo zbyt
prawa majgtkowe pokrzywdzonego na rzecz swojej zony za utamek ich wartosci. W
tych uwarunkowaniach sgd ad quem uznat za konieczne rozwazenie mozliwosci
zakwalifikowania zachowania oskarzonego z art. 284 k.k., wobec czego uchylit
zaskarzony wyrok powotujgc sie na przestanke z art. 454 § 1 k.p.k. Zawart finalnie
wskazanie, ze przy ponownym rozpoznawaniu sprawy sgd meriti winien poczynic
prawidiowe ustalenia faktyczne w przedmiocie tego, czy petnomocnictwo udzielone
oskarzonemu nie zostato odwotane w sposob dorozumiany, a jesli tak, to ustali, czy
oskarzony zdawat sobie z tej okolicznosci sprawe w chwili, gdy zbywat udziaty w
spotce swojej zonie. Niezaleznie od powyzszego wyrazit koniecznos¢ rozwazenia
czy zachowanie oskarzonego wyczerpato znamiona art. 284 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 k.k. z uwzglednieniem, ze nawet jezeli petnomocnictwo nie zostato
odwotane, samo w sobie nie wyklucza to mozliwosci przyjecia, iz oskarzony
przywitaszczyt prawa majatkowe syna.

Od powyzszego wyroku skarge ziozyta obronca oskarzonego zarzucajgc
zaskarzonemu wyrokowi naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. polegajgce na uchyleniu
zaskarzonego wyroku w sytuacji, w ktérej nie zachodzita koniecznosé
przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci. W konsekwencji wniosta o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w todzi.

Tozsamy wniosek zostat sformutowany w pisemnej odpowiedzi prokuratora
na powyzszg skarge.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga okazata sie niezasadna, stad w mysl art. 539e § 2 in princ. k.p.k.,
podlegata oddaleniu. Nie mozna zgodzi¢ sie z autorem srodka zaskarzenia, ze
wydanie orzeczenia kasatoryjnego przez Sad Apelacyjny w todzi nastgpito
Z obrazg przepisow regulujgcych postepowanie drugoinstancyjne. Przepis art. 437
§ 2 k.p.k. kataloguje przyczyny uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. W sytuacji, gdy zadna z nich w danej sprawie nie
zachodzi, obliguje sgd odwotawczy do zmiany kontrolowanego orzeczenia w
obliczu stwierdzenia uchybienia. W sprawie niniejszej, jak wynika z pisemnych

motywow zaskarzonego wyroku, taka korekta nie byta mozliwa w postepowaniu
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drugoinstancyjnym. Wykluczato jg wystgpienie podstawy okreslonej w art. 454 § 1
k.p.k., zapobiegajgcej skazaniu oskarzonego po raz pierwszy Ww instancji
odwotawczej. Zakaz ten ma charakter bezwzgledny, tzn. nie dopuszcza orzekania
na niekorzys¢ oskarzonego, niezaleznie od tego czy miatoby sie opiera¢ na nowych
dowodach i odmiennych ustaleniach faktycznych, czy tez na dotychczasowym
stanie dowodowym i dokonanej rekonstrukcji zdarzenia. Jest to instytucja o
charakterze gwarancyjnym, zapewniajgca petng realizacje prawa do obrony w
dwuinstancyjnym postepowaniu.

Biorgc pod uwage tres¢ pisemnych motywdéw zaskarzonego wyroku
wystgpienie powyzszej podstawy nie budzito watpliwosci. Sad Il instanciji
przedstawit aspekty, ktore nie zostaty wziete pod uwage przy ocenie materiatu
dowodowego dokonanej przez sad | instancji. Czynity one oglad na materiat
dowodowy nie dos¢, ze niekompletnym, to wrecz stawiaty go w skrajnie odmiennym
Swietle. Kompleksowa i analityczna ocena materiatu dowodowego, w tym w
aspekcie prawnym, stwarzata na tyle wysokie prawdopodobienstwo wyprowadzenia
odmiennego twierdzenia w zakresie sprawstwa oskarzonego, ze materializowata
sie w tych realiach podstawa uchylenia orzeczenia, o ktérej mowa w art. 454 § 1
k.p.k. Zastosowanie tego przepisu byto — wobec jednoznacznej wymowy wynikdéw
postepowania kontrolnego w ramach toku instancji - obowigzkiem sgdu ad quem,
ukierunkowanym na wspomniang ochrone interesu procesowego oskarzonego.
Stad tez nie mogto by¢ mowy o obrazie art. 437 § 2 k.p.k. Znamienne pozostaje to,
ze zarowno autorka skargi, jak i oskarzyciel publiczny w replice, kontestujgc
zaskarzony wyrok i domagajgc sie zgodnie jego uchylenia, wyszli z btednego
zatozenia, iz podstawg jego wydania byta koniecznos¢ przeprowadzenia przewodu
sgdowego w catosci na nowo. Tymczasem jest to o tyle nietrafne, ze nie byto to
motywem wydania zaskarzonego wyroku, co zresztg przeciez wprost wynika z jego
uzasadnienia. U podstaw rozstrzygniecia sgdu ad quem legto wszak wsparte
stosownymi rozwazaniami faktycznymi i prawnymi twierdzenie, ze w realiach
niniejszej sprawy winien zapas¢ wyrok skazujgcy. Taka zas konstatacja zamykata
droge do dalszego procedowania przez sad odwotawczy.

Nie znajdujgc zatem powoddéw do uwzglednienia skargi, Sgd Najwyzszy

orzekt o jej oddaleniu (art. 539e § 2 k.p.k.), orzekajgc jednoczesnie - stosownie do
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treSci art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 1 i 4 k.p.k. - w przedmiocie kosztow
sgdowych postepowania skargowego.

[WB]

[af]



