Sygn. akt V KS 20/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie A. M.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 4 lipca 2019r.,

skargi, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 13 lutego 2019 r., sygn. akt IV Ka [...]
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 29 marca 2018 r., sygn. akt V K [...],

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym:;

2. zarzadza zwrot oskarzonemu A. M. uiszczonej optaty od skargi

w kwocie 450,00 zt (czterysta piecdziesiat zlotych).



UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 29 marca 2018 r., sygn. akt V K [...], Sad Rejonowy w S.

uniewinnit A. M. od zarzuconego mu czynu z art. 207 § 1 k.k. majgcego polegac
natym, ze ,w okresie od 2010 roku daty blizej nieustalonej do dnia 8 sierpnia
2012 roku i nastepnie od lutego 2014 roku do maja 2014 roku w S. i K. znecat sie
fizycznie ipsychicznie nad M. M., poprzez wszczynanie awantur, wyrzucanie
jej z mieszkania, takze porg nocng i uniemozliwianie wejScia do mieszkania,
popychanie, uderzanie po ciele oraz wyzywanie stowami powszechnie uznanymi
Z obelzywe celem jej udreczenia i ponizenia”.

Wyrok ten =zaskarzony zostat przez oskarzyciela publicznego oraz
petnomocnika oskarzycielki positkowe;j.

Prokurator w swojej apelacji zarzucit ,obraze przepisow postepowania, tj. art.
7 k.p.k., poprzez dokonanie przez Sad dowolnej, sprzecznej ze wskazaniami
wiedzy, doswiadczenia zyciowego oraz zasadami logicznego rozumowania, oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, majgcg wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, w szczegodlnosci bezkrytyczne przyjecie wyjasnien
ztozonych przez oskarzonego, jak i uznanie zeznan R. G., t. R.,, D. i M. W.
za wiarygodne, opinii  biegtego K. B. jako prawidlowej i spojnej
oraz pominiecie przy ustaleniu stanu faktycznego zeznan pokrzywdzonej, zeznan
$wiadkow: K. S.-S., B. W., K. R., J. L., X. Y., M. R. jako niewiarygodnych, a nadto
nie docenienie w nalezyty sposob wiadomos$ci sms w zakresie negatywnych
zachowan oskarzanego wzgledem pokrzywdzonej, Niebieskiej Karty, notatek
Policji, co w konsekwencji doprowadzito do uniewinnienia oskarzonego
od zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidtowo oceniony materiat dowodowy
nakazuje przyjgc, ze oskarzony dopuscit sie czynu z art. 207 § 1 k.k.”. W konkluz;ji
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku sgdu meriti w catosci i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Natomiast petnomocnik oskarzycielki positkowej podnidst zarzuty:
1. btedu w ustaleniach faktycznych, bedgcego wynikiem majgcej wptyw na tre$é

orzeczenia obrazy przepiséw postepowania, zwtaszcza art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.,
ktory to btad wyraza sie ,w przyjeciu tezy, ze zgromadzone w niniejszej sprawie

materialy dowodowe sg niewystarczajgce i nie pozwalajg na przyjecie,



iz oskarzony A. M. znecat sie fizycznie i psychicznie nad pokrzywdzong M. M.,
podczas gdy prawidtowa i catosciowa ocena materiatu dowodowego prowadzi
do wniosku, te oskarzony swoim zachowaniem wypetnit znamiona zarzucanego

mu czynu”;

. Obrazy art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny

dowoddw, tj.:

,btedng ocene zeznah pokrzywdzonej w sprawie zeznania co do znecania
sie nad nig przez oskarzonego i przyjecie, ze pokrzywdzona dopasowuje
zeznania do swoich potrzeb i tym samym uznanie ich za niewiarygodne;

btedne przyjecie, ze skoro pokrzywdzona godzita sie na zakazy stosowane przez
oskarzonego, takie jak np. polecenie zmiany pracy, usuniecie konta
na Facebooku, czy ograniczanie kontaktéw towarzyskich i inne, to zakazy
te nie mogty by¢ formg znecania sie psychicznego nad pokrzywdzong;

btedng ocene, iz obrazliwe SMS-y wysytane przez oskarzonego
do pokrzywdzonej byly konsekwencjg powziecia informacji o cigzy
pokrzywdzonej;

pozytywng ocene zeznan Swiadka D. W. w zakresie, w ktorym wskazuje, ze
oskarzony cieszyt sie z cigzy pokrzywdzonej, podczas gdy wczesniej Sad daje
wiare, ze obrazliwe SMS-y kierowane do pokrzywdzonej przez oskarzonego byty
wynikiem jego niezadowolenia z cigzy pokrzywdzonej, a zatem takie
rozumowanie Sadu prowadzi do wewnetrznej sprzecznosci w ocenie materiatu
dowodowego;

btedng ocene zeznan K. G. poprzez przyjecie, ze pokrzywdzona w trakcie
interwencji byta zaczerwieniona na twarzy, co niekoniecznie potwierdza, ze
chwile wczesniej zostata uderzona przez oskarzonego:

pozytywng ocene zeznan swiadkéw t. R.,, D. W.,, M. W. i R. G. w zakresie,

w ktorym wskazuja, ze oskarzony jest bardzo spokojnym, tagodnym cztowiekiem;

- bledng ocene zeznan $wiadkéw K. S.-S., B. W., K. R., J. t., X. Y. i M. R. poprzez

uznanie ich za niewiarygodnych;
negatywng ocene zaswiadczenia wydanego przez psychologa potwierdzajgcego,
ze pokrzywdzona byta ofiarg przemocy domowej i uznanie, ze jest ono

niewiarygodne;



- pozytywng ocene opinii biegtego psychologa, podczas gdy opinia byta ogdina,
biegty w sposob ogdlny i teoretyczny opisywat obecny stan pokrzywdzone;j”.

Przy tak zredagowanych zarzutach wnidst alternatywnie o:

- ,Zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie oskarzonego za winnego zarzucanego
mu czynu i wymierzenie kary,

- wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad | instanc;ji”.

Po rozpoznaniu wskazanych wyzej apelacji, Sgd Okregowy w S. wyrokiem
z dnia 13 lutego 2019 r., sygn. akt IV Ka [...], uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
A. M. przekazat Sgdowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sadu odwotawczego wnidst w trybie art. 539a § 3 k.p.k.
obronca oskarzonego A. M.. Zarzucit w niej ,naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez
uchylenie przez Sad odwotawczy wyroku Sadu | instancji w powotaniu
na koniecznos¢ przeprowadzenia dowoddéw w postaci zeznan innych swiadkéw
oraz dostarczenie lepszej jakosci niz sg w aktach sprawy dokumentow, kiedy to
w danej sprawie nie wystgpity enumeratywnie wskazane podstawy uchylenia
orzeczenia oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, jakinie jest
konieczne przeprowadzenie przewodu w catosci, gdyz prawidtowa analiza akt
postepowania wyraznie wskazuje, iz W niniejszej sprawie zostat prawidtowo
przeprowadzony przewod sgdowy, dowody zostaly przez strony bez Zadnych
ograniczen przedstawione, a sgd pierwszej instancji dokonat prawidtowej oceny
catosci zebranego materialu odwodowego i na tej podstawie wydat wyrok”.
W oparciu o ten zarzut wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy wifasciwemu sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na skarge Prokurator Rejonowy w S. wnidst o jej
oddalenie jako niezasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wprawdzie zarzut skargi wyartykutowany w jej petitum moze wzbudzié
watpliwoéci co do jego poprawnosci, to sam S$rodek odwotawczy, przy
uwzglednieniu réwniez argumentacji zawartej w czesci motywacyjnej, okazat

sie zasadny.



Wskazujgc na naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. obronca oskarzonego w czesci
wstepnej skargi wywodzi, Zze uchybienie powyzsze zwigzane jest z brakiem
koniecznosci  przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, ktory
w dotychczasowym postepowaniu zostat przeprowadzony — jego zdaniem -
prawidtowo, materiat dowodowy zostat zgromadzony bez Zadnych ograniczen
i oceniony przez Sad pierwszej instancji w sposob prawidtowy. Tymczasem,
co w sposéb jednoznaczny wynika z motywow Sgdu Okregowego w S., powodem
wydania w niniejszej sprawie wyroku kasatoryjnego przez Sad odwotawczy, nie
byta konieczno$¢ ponowienia przewodu sgdowego w catosci, lecz jego
uzupetnienie w Kierunku dostrzezonej przez ten Sad mozliwosci oceny
poszczegodlnych zachowan oskarzonego A. M. pod katem wypetnienia znamion
wystepkow okreslonych w art. 216 § 1 k.k. i w art. 217 § 1 k.k. Zdaniem sadu
ad quem zgromadzone w toku dotychczasowego postepowania dowody
oraz poczynione na ich podstawie przez Sad pierwszej instancji ustalenia dajg
podstawe do uznania, ze dziatania oskarzonego wypetniajg znamiona wskazanych
wyzej czynow zabronionych $ciganych z oskarzenia prywatnego przyjmujgc
jednoczesnie, iz istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia w tym zakresie
dodatkowych dowodow.

Powyzsze zauwazenie nie pozostawia watpliwosci, ze wytgczng przyczyng
uchylenia zaskarzonego przez oskarzycieli: publicznego i positkowego, wyroku
Sadu Rejonowego w S., nie byta ta, o jakiej] mowa wart. 437 § 2 zdanie 2
in fine k.p.k., lecz wystgpienie sytuacji wskazanej w art. 454k.p.k., co zwigzane byto
Z uniewinnieniem w postepowaniu merytorycznym A. M. od zarzutu popetnienia
przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.

Nie mozna natomiast odmowi¢ stuszno$ci tej czesci skargi, w ktérej jej autor,
odwotujgc sie do poglgdu Sadu Najwyzszego wyrazonego w uchwale sktadu
siedmiu sedziéw z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18 (OSNK 2018, z. 11,
poz. 73), zasadnie zauwaza, ze przedstawiona przez Sad drugiej instancji
konieczno$¢ uchylenia poddanego kontroli instancyjnej wyroku sadu meriti
nie wynika wytgcznie z przeprowadzonej przez ten Sad analizy dotychczas
zgromadzonych dowodéw i ich odmiennej oceny, niz to uczynit sgd a quo, lecz

w z sygnalizowanej przez Sgd odwotawczy potrzeby uzupetnienia materiatu



dowodowego w kierunku uprawdopodabniajgcym mozliwos¢ przypisania
oskarzonemu czynow z art. 216 § 1 k.kk. i z art. 217 § 1 kk. Jezeli za$ tak,
to oczywistym jest, Zze przy obecnym modelu postepowania odwotawczego
to na sadzie drugiej instancji cigzy przede wszystkim obowigzek uzupetnienia
luk w materiale dowodowym, jezeli dostrzega mozliwos¢ wydania w sprawie wyroku
skazujgcego, czemu stoi na przeszkodzie reguta ne peius okreslona w art. 454
§ 1 k.p.k. Jak to bowiem stwierdzit Sgd Najwyzszy w powotanej wyzej uchwale
zdnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18, ktorg ten sktad orzekajgcy w petni
podziela, ,mozliwos¢ uchylenia wyroku uniewinniajgcego, umarzajgcego albo
warunkowo umarzajgcego postepowanie karne i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania zwigzana z regutg ne peius okreslong w art. 454
§1k.pk. (art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.) zachodzi dopiero wtedy, gdy sad
odwotawczy - w wyniku usuniecia stwierdzonych uchybien stanowigcych jedng
z podstaw odwotawczych okreslonych w art. 438 pkt 1-3 k.p.k. (czyli np.
po uzupetnieniu postepowania dowodowego, dokonaniu prawidtowej oceny
dowodow, poczynieniu prawidtowych ustalen faktycznych) - stwierdza, ze zachodzg
podstawy do wydania wyroku skazujgcego czemu stoi na przeszkodzie zakaz
okreSlony w art. 454 § 1 k.p.k. Sama tylko mozliwos¢ wydania takiego wyroku
w ponownym postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji jest niewystarczajgca
dla przyjecia wystgpienia reguty ne peius okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k.”.

W tym stanie rzeczy zauwazyC nalezy, ze z uzasadnienia Sadu drugiej
instancji nie wynika wcale koniecznos¢ wydania w przedmiotowej sprawie wyroku
skazujgcego A. M., chociazby za czyn okreslony w art. 217 § 1 k.k. i to w oparciu
o dotychczas zgromadzone dowody. W wypadku wystepku z art. 217 § 1 k.k.,
co do zdarzenia majgcego mie¢ miejsce w dniu 7/8 kwietnia 2012 r., sgd ad quem
odwotat sie bowiem do dowodu znajdujgcego sie na k. 41 akt sprawy, zeznan
pokrzywdzonej oraz dokumentacji sporzgdzonej przez interweniujgcych wowczas
policjantow (s. 4 i 8 uzasadnienia Sgdu Okregowego). Jednoczesnie nakazat
Sadowi pierwszej instancji, przy rozpatrywaniu tego zdarzenia w ponowionym
postepowaniu, uwzglednienie regulacji zawartych w art. 101 § 2 k.k. i art. 104 k.k.
Tymczasem, w konfiguracji procesowej istniejgcej w niniejszej sprawie

w odniesieniu do tego zdarzenia, wydanie wyroku skazujgcego nie jest mozliwe.



W dniu 11 kwietnia 2012 r. w powyzszym przedmiocie wydane zostato — na
podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. — postanowienie o odmowie wszczecia
dochodzenia o czyn z art. 157 § 1 k.p.k. popetniony przez A. M. na szkode M. M.
z uwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia
przestepstwa. Z uwagi na charakter zdarzenia oraz osoby jego uczestnikéw
niewatpliwym jest, Zze okres przedawnienia w takim wypadku (uznania, ze doszto
doczynu z art. 217 § 1 k.k.) wynosit rok i byt liczony od momentu, w ktérym
pokrzywdzona dowiedziata sie o osobie sprawcy, a wiec najpozniej od dnia
8 kwietnia 2012 r. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2008 r.,
V KK 5/08, OSNKW 2008, z. 8, poz. 64). Okres ten wigzat przy tym réwniez
prokuratora, w zakresie jego uprawnien wynikajgcych z art. 60 §1k.p.k.
Tymczasem pokrzywdzona stosowny wniosek, bedgcy zresztg podstawg wszczecia
przedmiotowego postepowania, ztozyta dopiero w dniu 2 marca 2015 r., a wiec
niewatpliwie po uptywnie rocznego terminu przedawnienia wynikajgcego z art. 101
§ 2 kk.

Tym samym, w sytuacji przyjecia przez Sgd odwotawczy, a to wynika
z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, koniecznosci poczynienia
okreslonych ustalen w powyzszym zakresie na niekorzys¢ oskarzonego, jedynym
mozliwym do wydania orzeczeniem bytoby umorzenie postepowania w oparciu
o przepis art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze zawarta w art. 454
§ 1 k.p.k. reguta ne peius odnosi sie tylko do ,skazania” oskarzonego. Nie dotyczy
zatem mozliwosci uchylenia wyroku uniewinniajgcego i umorzenia lub zmiany
wyroku uniewinniajgcego i warunkowego umorzenia postepowania albo zmiany
wyroku umarzajgcego postepowanie (np. na podstawie art. 1 § 2 k.k. w zw. z art. 17
§ 1 pkt 3 k.p.k.) przez warunkowe jego umorzenie. Sgd odwotawczy, jezeli
stwierdzi, ze spetnione sg warunki do umorzenia lub warunkowego umorzenia,
to nie moze uchyli¢ wyroku uniewinniajgcego i przekazaé sprawy do ponownego
rozpoznania, gdyz do wydania takiego orzeczenia brak bedzie podstawy z art. 437
§ 2 zdanie 2 k.p.k. W takiej sytuacji procesowej sgd odwotawczy powinien wydac
wyrok umarzajgcy lub warunkowo umarzajgcy postepowanie karne w miejsce
wyroku uniewinniajgcego. Dopiero po przeprowadzeniu swoistego testu

polegajgcego na stwierdzeniu, ze wobec istnienia podstaw do przypisania winy nie



zachodzg okoliczno$ci uzasadniajgce umorzenie albo warunkowe umorzenia
postepowania, gdyz oskarzony powinien zosta¢ skazany, to wowczas na podstawie
art. 437 § 2 zdanie 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. sgd odwotawczy powinien
uchylic zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania
[zob. D. Swiecki (w:) D. Swiecki (red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Warszawa 2017, t. Il, s. 329-330). Tak sie jednak w tym wypadku nie stato.

Odmiennie, lecz nie co do wniosku koncowego, oceni¢ nalezy sytuacje
zwigzang z tg czescig dziatan oskarzonego, ktore wedtug Sgdu Okregowego w S.
mogg doprowadzi¢ do stwierdzenia, ze wyczerpaty one znamiona czynu (czynow)
zart. 217 § 1 k.kk. (maj 2014 r.) i z art. 216 § 1 k.k. O ile w wypadku tresci sms
zdnia 19 stycznia 2014 r. (k. 56), poczyni¢ nalezy analogiczne zauwazenia,
jak w wypadku omoéwionego wyzej czynu z art. 217 § 1 k.k. majgcego mie¢ miejsce
w dniu 8 kwietnia 2012 r. (uptyw rocznego terminu przedawnienia w dniu
19 stycznia 2015 r., przy uwzglednieniu ztozenia zawiadomienia o przestepstwie
w dniu 2 marca 2015 r.), o tyle w przypadku zdarzen majgcych miejsce od maja
2015 r. (w tym smsow — uzasadnienie Sgdu Rejonowego k. 315), stan sprawy jest
o tyle odmienny, iz wymaga — zdaniem Sadu drugiej instancji — przeprowadzenia
uzupetniajgcego postepowania dowodowego. Uzupetnieni takie to jednak
w pierwszym rzedzie obowigzek sgdu ad quem, ktéry dopiero po takim
uzupetnieniu materialu dowodowego, potwierdzajgcego wyrazone przez ten Sad
zatozenie co do wyczerpania znamion przestepstw z art. 217 § 1 k.k. 1 216 § 1 k.k.
i jednocze$nie stwierdzeniu, ze nie wchodzi w tym wypadku w gre umorzenie,
badz warunkowe umorzenie postepowania, moze postgpi¢ po mysli art. 437 § 2
zdanie 2 k.p.k.

Uwzgledniajgc catoksztalt przeprowadzonych wyzej rozwazan, a tym samym
stwierdzajgc co najmniej przedwczesnos¢ wydania przez Sad odwotawczy
orzeczenia uchylajgcego zaskarzony apelacjami wyrok i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania, rozstrzygnieto, jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

Zwrot oskarzonemu uiszczonej przez niego optaty od skargi znajduje

podstawe w tresci przepiséw art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 4 k.p.k.



