Sygn. akt V KS 2/16

POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka
SSN Krzysztof Cesarz

w sprawie G. B.

oskarzonej z art. 62 § 2 k.k.s. iin.,

na posiedzeniu w dniu 20 pazdziernika 2016 r.,

w przedmiocie skargi obrohcy oskarzonej, wniesionej na podstawie art. 539a k.p.k.,
na wyrok Sgdu Okregowego w O. z dnia 8 lipca 2016 r., sygn. akt VIl Ka
(--2),

postanowit

pozostawié¢ skarge bez rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2015 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w N.

uniewinnit oskarzong G. B. od zarzutu popetnienia przestepstwa skarbowego z art.
628§ 2kks.wzw. zart. 61 §1 kks.wzw. zart. 7§ 1 kks.iart. 9§ 3 kk.s.
Wyrokiem z dnia 8 lipca 2016 r., sygn. akt VIl Ka (...), Sad Okregowy w O.
uwzglednit apelacje oskarzyciela i uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w N.
z dnia 22 grudnia 2015 r. przekazujgc sprawe temu Sadowi do ponownego
rozpoznania.

Od powyzszego wyroku skarge do Sgdu Najwyzszego w trybie art. 539a
k.p.k. zlozyt obrohca oskarzonej, zarzucajgc naruszenie art. 437 § 2 k.p.k.,
polegajgce na uznaniu przez Sad Okregowy w O., Zze koniecznym jest
przeprowadzenie na nowo w catosci przewodu sgdowego, co skutkowato

uchyleniem wyroku Sadu | instancji i przekazaniem sprawy do ponownego



rozpoznania. Zdaniem Autora skargi, Sad | Instancji prawidtowo zebrat i ocenit
materiat dowodowy w sprawie oraz dokonat prawidtowych ustalen faktycznych,
natomiast Sad Il instancji, bez uwzglednienia wszystkich przeprowadzonych
dowodow w sprawie, jak i z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, bezpodstawnie zakwestionowat ocene
dowoddéw dokonang przez Sad | instancji oraz poczynione ustalenia faktyczne.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 8 lipca 2016 roku w catosci i przekazanie
sprawy wtasciwemu sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge obroncy oskarzonej, Urzad Kontroli Skarbowej w O.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. O oddalenie skargi wnidst
takze Prokurator Prokuratury Okregowej w O..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga jest niedopuszczalna, co powoduje, koniecznos¢ pozostawienia jej
bez rozpoznania.

Zgodnie z wyraznym brzmieniem art. 25 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 marca
2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 2016 r. poz. 437), przepisy rozdziatu 55a k.p.k., regulujgcego nowg
instytucje skargi na wyrok sgadu odwotawczego, stosuje sie jedynie w
postepowaniach, w ktérych akt oskarzenia, wniosek o wydanie wyroku
skazujgcego, wniosek o warunkowe umorzenie postepowania lub wniosek o
umorzenie postepowania przygotowawczego [ orzeczenie Srodka
zabezpieczajgcego zostat wniesiony po dniu 30 czerwca 2015 r. (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Ill KZ
53/16 wraz z cytowanymi w nim innymi judykatami Sgdu Najwyzszego, a takze D.
Swiecki (red.), B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz do zmian z 2016 r., Warszawa 2017, s. 597).

Sad Najwyzszy w obecnym skfadzie w petni podziela przy tym stanowisko
wyrazone w postanowieniu SN z dnia 28 lipca 2016 r., sygn. akt IV KZ 39/16,
zgodnie z ktérym ,(r)ezultat uzyskany w wyniku zastosowania jezykowych regut
wyktadni art. 25 ustawy nowelizujgcej wsparty jest takze wyktadnig celowosSciowsq.

Skarga na wyrok kasatoryjny sgdu odwotawczego zostata bowiem przewidziana


http://lex.adm.uj.edu.pl/lex/index.rpc#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=tresc:nro=Powszechny.1518709:part=a25u1&full=1
http://lex.adm.uj.edu.pl/lex/index.rpc#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=tresc:nro=Powszechny.1518709:part=a25u2&full=1

Jako element wspierajgcy nowy, apelacyjno-reformatoryjny model orzekania przez
sgdy odwotawcze (zob. takze uzasadnienie rzgdowego projektu ustawy o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw, Druk nr 207
Sejmu VIl Kadencji, s.11). Zwigzane jest to z nowym brzmieniem art. 437 § 2 k.p.k.
(obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r.), ktory jedynie w Scisle okreSlonych
przypadkach pozwala sgdowi odwotawczemu na uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania”.

W sprawie, w ktérej zapadt zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w O., akt
oskarzenia zostat skierowany do sgdu przed dniem 30 czerwca 2015 r. Nie ma,
wiec w tym postepowaniu zastosowania nowy art. 539a k.p.k.

Majgc na wzgledzie powyzsze okolicznosci, nalezato orzec jak w sentencji.



