V KS 18/25

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie N. S.

oskarzonej o czyny z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 4 czerwca 2025 r.

skargi wniesionej przez obronce

na wyrok Sgdu Okregowego w Stupsku

z dnia 17 lutego 2025 r., sygn. akt VI Ka 413/24,
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Stupsku
z dnia 28 marca 2023 r., sygn. akt Il K 953/22

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:

1. oddali¢ skarge;

Dnia 4 czerwca 2025 r.

2. zwolni¢ oskarzong N. S. od kosztéw sadowych postepowania

skargowego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 marca 2023 r., sygn. akt Il K 953/22, Sgd Rejonowy

w Stupsku uniewinnit N. S. od zarzucanego jej czynu z art. 286 § 1 k.k. Po

rozpoznaniu apelacji prokuratora, Sgd Okregowy w Stupsku wyrokiem z dnia 17
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lutego 2025 r., sygn. akt VI Ka 413/24, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat
Sadowi Rejonowemu w Stupsku do ponownego rozpoznania.
Skarge na orzeczenie sgdu odwotawczego wnidst obronca zarzucajgc:

1. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. w zw. z art.
454 § 1 k.p.k., poprzez uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w Stupsku z dnia 28
marca 2023 roku, sygn. akt Il K 953/23 i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi | instancji, w sytuacji gdy mozliwos¢ uchylenia wyroku
uniewinniajgcego i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania zwigzana z
regutg ne peius okreslong w art. 454 § 1 k.p.k. (art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.)
zachodzi dopiero wtedy, gdy sgd odwotawczy — w wyniku usuniecia stwierdzonych
uchybien stanowigcych jedng z podstaw odwotawczych okreslonych w art. 438 pkt
1-3 k.p.k. (czyli np. po uzupetnieniu postepowania dowodowego, dokonaniu
prawidtowej oceny dowodow, poczynieniu prawidtowych ustalen faktycznych) —
stwierdza, ze zachodzg podstawy do wydania wyroku skazujgcego czemu stoi na
przeszkodzie zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k., zas o ile sad Il instancji
stwierdzit, ze oskarzona N. S. dopuscita sie przestepstwa a art. 286 § 1 k.k.,
bowiem D. C. mieszkat (z krétkimi przerwami) wspdlnie z rodzing, a nadto, ze
przynajmniej czesciowo doktadat sie do optat, w tym czynszu za wynajem
mieszkania, a nadto do utrzymania dzieci, a okolicznosci te miaty wpltyw na
dochody deklarowane przez N. S. do MOPR-u w S. i to w taki sposoéb, ze gdyby
uwzgledniaty uzyskiwane od D. C. srodki i przedmioty, to przekraczatyby wysokosc
progu dla uzyskiwania Swiadczen z funduszu alimentacyjnego, o jakim mowa w art.
9 pkt 2 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, tak sad Il instanciji
nie dokonat jakichkolwiek ustaleh w zakresie wysokosci w jakiej D. C. miat doktadac¢
sie do optat, a nadto do utrzymania dzieci i nie wykazat, aby okolicznosci te miaty
wptyw na dochody deklarowane przez N. S. do MOPR-u w S. i to w taki sposéb, ze
gdyby uwzgledniaty uzyskiwane od D. C. $rodki i przedmioty, to przekraczatyby
wysokos¢ progu dla uzyskiwania swiadczen z funduszu alimentacyjnego, o jakim
mowa w art. 9 pkt 2 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow, wskutek
czego stwierdzenie, ze N. S. dopuscita sie przestepstwa a art. 286 § 1 k.k. jest

przedwczesne i nie jest poparte dowodowe;
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2. naruszenie przepisow postepowania, majgcych istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez dowolng,
a nie swobodng ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego dokonang na
niekorzys¢ oskarzonej N. S. wyrazajgcg sie w powierzchownej, wybiorczej i
jednostronnej ocenie materialu dowodowego, w sposéb sprzeczny ze wskazaniami
wiedzy, doswiadczenia zyciowego oraz zasad logiki i prawidtowego rozumowania, a
w slad za tym wydanie orzeczenia z pominieciem szczegotowej analizy szeregu
dowodow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, z jednoczesnym pominieciem
okolicznosci i dowoddéw przemawiajgcych na korzys¢ oskarzone;:

a) odmowe nadania przymiotu wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonej N. S., w
zakresie w jakim sad Il instancji uznat, iz oskarzona zmierzata do umniejszenia
badz unikniecia odpowiedzialnosci karnej w sytuacji, gdy szczerze, szczegotowo i
zupetnie wiasciwosci i warunki zyciowe w inkryminowanym czasie i brak realnego
wsparcia od D. C.;

b) zaniechanie nadania odpowiedniej wagi i nalezytego znaczenia dla zeznan
A. Z. i M. O. w zakresie w jakim wskazaty, iz oskarzona z D. C. nie prowadzili
wspdlnego gospodarstwa domowego, a D. C. przebywat w domu jedynie okresowo,
dodatkowo naduzywat wowczas alkoholu, sporadycznie przekazywat pienigdze N.
S. na utrzymanie dzieci, a miaty staty i bliski kontakt z oskarzong N. S., a przez to
byty dobrze zorientowane w sytuacji rodzinnej i majgtkowej oskarzonej;

C) nadanie waloru wiarygodnosci informacjom znajdujgcym sie w aktach
nadzoru w sprawie [...] lll Zespotu Kuratorskiej Stuzby Sgdowej w S., jak rowniez
zeznaniom K. K. — i pominiecie, iz w rzeczywistosci tak N. S., jak i D. C. obawiali sie
grozgcej odpowiedzialnosci karnej D. C. z tytulu jego nie alimentacji
— a zatem przekazywali informacje — korzystne z punktu jego sytuacji
prawnokarnej, tym bardziej, iz nie chciat on po raz kolejny odby¢ kary pozbawienia
wolnosci w systemie zamknietym;

d) zaniechanie dokonania jakichkolwiek ustalen w zakresie wysokosci w jakiej
D. C. miat dokfada¢ sie do opfat, a nadto do utrzymania dzieci i zaniechanie
wykazania, aby okolicznosci te miaty wptyw na dochody deklarowane przez N. S.
do MOPR-u w S. i to w taki sposdb, ze gdyby uwzgledniaty uzyskiwane od D. C.

Srodki i przedmioty, to przekraczatyby wysokos¢ progu dla uzyskiwania swiadczen
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z funduszu alimentacyjnego, o jakim mowa w art. 9 pkt 2 ustawy o pomocy osobom

uprawnionym do alimentow.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Wywiedziona przez obronce skarga nie zawierata argumentacji mogacej
skutkowac uchyleniem zaskarzonego wyroku.

Tytutem wstepu wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k.
nadzwyczajny srodek zaskarzenia w postaci skargi na wyrok sgdu odwotawczego
mozna wnies¢ wowczas, gdy wydanie na etapie postepowania apelacyjnego
orzeczenia o charakterze kasatoryjnym narusza tres¢ art. 437 k.p.k. lub tez gdy
przy wydaniu tego orzeczenia wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art.
439 § 1 k.p.k. Jednoznaczne brzmienie przepisu art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. nie
pozostawia watpliwosci co do tego, ze sgd odwotawczy moze uchyli¢ wyrok sadu |
instancji jedynie, gdy wykaze, iz w sprawie istnieje jeden z trzech wypadkow:

1) dotychczasowe rozstrzygniecie jest dotkniete jedng z wad okreslonych w art.
439 § 1 k.p.k;

2) na przeszkodzie dokonania korekty orzeczenia pierwszoinstancyjnego stoi
dyrektywa wynikajgca z tresci art. 454 k.p.k., co wymaga dokonania analizy
istniejgcego materiatu i wykazania wad w rozumowaniu sgdu meriti;

3) koniecznosc¢ przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci na nowo.

Sad odwotawczy jest bezwzglednie zobowigzany do wskazania, ktéra z
okolicznosci wymienionych w art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. stanowita in concreto
podstawe uchylenia wyroku sgdu | instancji oraz przedstawi¢ argumenty, ktére
doprowadzity go do takiego wniosku (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 lutego
2019 roku, sygn. IV KS 3/19, Lex 2616241). To te okolicznosci jednoznacznie
wyznaczajg wiec zakres badania skargi przez Sad Najwyzszy, ograniczajgc
przedmiot sprawy po mysli art. 539a § 1 k.p.k. do weryfikacji czy stwierdzone przez
sad odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego.

Formutujgc pierwszy z zarzutéw, obronca w sposdb niebudzacy watpliwosci
zakwestionowat brak potrzeby uchylenia wyroku sgdu rejonowego z uwagi na

zaistnienie okolicznosci z art. 454 § 1 k.p.k. Tymczasem bezspornie podanym
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przez sad powodem wydania wyroku kasatoryjnego byto stwierdzenie potrzeby
ponowienia przewodu sgdowego na nowo w catosci, na co jednoznacznie wskazuje
konstatacja sgdu odwotawczego, iz ,ponownie rozpoznajgc sprawe sad rejonowy
winien przeprowadzi¢ postepowanie od nowa i ponownie dokona¢ kompleksowe;j
oceny dowodow” (vide strona 11 uzasadnienia tego sadu). Tym samym
sformutowany w skardze zarzut nie dotykat istoty decyzji o uchyleniu zaskarzonego
wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, a na podstawie art. 536
k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k. rozpoznajgcy skarge Sad Najwyzszy zwigzany jest
granicami podniesionych w skardze zarzutow (por. postanowienie SN z dnia 4
listopada 2021 r., IV KZ 43/21, LEX nr 3333551).

Analiza z kolei drugiego zarzutu wskazuje, iz obronca zdaje sie myli¢ skarge
na wyrok sgdu odwotawczego z kolejnym zwyczajnym srodkiem odwotawczym,
domagajac sie totalnej kontroli catego orzeczenia sgdu ad quem, i to nie przez
pryzmat przyczyn okreslonych w art. 539a § 3 k.p.k., a w ramach kontroli totalnej,
majgcej w istocie stanowi¢ rozpoznanie sprawy w trzeciej instancji. Wprost wyraza
on bowiem swoje niezadowolenie z wyniku zaprezentowanej przez sad odwotawczy
oceny dowoddédw manifestujgc swoje, odmienne, spojrzenie na te kwestie. Sad
Najwyzszy w postepowaniu skargowym nie jest jednak uprawniony do kontroli
przeprowadzonej w wyroku sgdu odwotawczego oceny poszczegolnych dowoddéw
w aspekcie odpowiedzialnosci oskarzonej, gdyz skarga na wyrok sadu
odwotawczego uchylajgcy wyrok sadu | instancji nie jest srodkiem stuzgcym
weryfikacji oceny dowoddw dokonanej w Il instancji (por. postanowienie SN z dnia
29 stycznia 2021 r., V KS 33/20, LEX nr 3160402; postanowienie SN z dnia 2
grudnia 2020 r., Il KS 16/20, OSNK 2023, nr 11-12, poz. 47). Sad Najwyzszy, z
uwagi na prawne uwarunkowania skargi z rozdziatu 55a k.p.k., nie jest takze
uprawniony do oceny prawidtowosci kontroli odwotawczej przeprowadzonej w tej
sprawie. Zakres rozpoznania sprawy w postepowaniu skargowym jest bowiem
bardzo ograniczony. Postepowanie to ma na celu jedynie stwierdzenie, czy
uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgc sprawe do ponownego
rozpoznania, sad odwotawczy kierowat sie podstawami wydania wyroku
kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie rozstrzygniecie byto

w konkretnej sprawie konieczne. Sgd Najwyzszy nie moze badac, czy zaistniaty
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merytoryczne podstawy do wydania okreslonego wyroku. Przepis art. 539a § 3
k.p.k. nie przyznaje mu bowiem kompetencji do dokonywania oceny zebranego w
sprawie materialu dowodowego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 11
czerwca 2021 r., lll KS 1/21, LEX nr 3191832; z dnia 31 maja 2021 r., V KS 13/21,
LEX nr 3181550).

W niniejszej sprawie sad odwotawczy wskazat w uzasadnieniu swego
wyroku konkretng podstawe orzekania kasatoryjnego, mieszczgcg sie w
ustawowym katalogu podstaw wymienionych w art. 437 § 2 in fine k.p.k. Podstawa
ta nie zostata skutecznie zakwestionowana przez autora skargi, co spowodowato
konieczno$¢ jej oddalenia.

Z uwagi na sytuacje materialng oskarzonej Sad Najwyzszy postanowit o
zwolnieniu jej od kosztow sgdowych postepowania skargowego, obcigzajgc nimi

Skarb Panstwa.

[PL]
[a.4]



