V KS 18/24

POSTANOWIENIE

Dnia 31 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie K.B.

oskarzonego o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k.iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 31 pazdziernika 2024 r.

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 20 marca 2024 r., sygn. akt Il AKa 268/23,

uchylajgcego w czesci dotyczgcej m.in. oskarzonego K.B. wyrok Sgdu Okregowego
w todzi

z dnia 17 maja 2023 r., sygn. akt IV K 111/22,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

postanowit:
1. na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. oddali¢ skarge;

2. kosztami postepowania skargowego obciazy¢ oskarzonego.

WB.

K.B. =zostat oskarzony o to, ze w dniach 17 i 20 wrzesnia
2019 r. w P. oraz B. w krétkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, aby PD. popetnit czyn zabroniony polegajacy na

doprowadzeniu Wojewodztwa [...] do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
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kwocie stanowigcej znaczng warto$¢ 348.500,00 zt dla spofki ,N.” P.D., uzyskanych
w ramach umowy o dofinansowanie projektu numer RPLD. [...] pt. ,Ztobek [...]" na
kwote 1.907.354,40 zt w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa [...] przez wprowadzenie przedstawicieli Urzedu Marszatkowskiego w
btagd za pomocg przedstawienia nierzetelnych dokumentéw i podrobionych
potwierdzen przelewow, swoim zachowaniem utatwit jego popetnienie przez
poswiadczenie nieprawdy w dokumentach - nierzetelnych fakturach nr 01/09/2019
oraz 02/09/2019, majgcych $wiadczy¢ o wykonaniu prac adaptacyjnych w lokalu
mieszczgcym sie w B. przy ul. G.(...), tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.kk.wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzb. zart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 1 k.k.
wzw.zart. 11§2kk wzw. zart. 12§ 1 k.k.

Sad Okregowy w todzi wyrokiem z dnia 17 maja 2023 r., sygn. akt IV K
111/22, uniewinnit oskarzonego K.B. od popetnienia zarzucanego mu czynu.
Wyrokiem tym rozstrzygnieto rowniez o odpowiedzialnosci karnej innych
oskarzonych osob.

Wyrok ten zostat zaskarzony m.in. przez prokuratora na niekorzysc¢
oskarzonego K.B., a w uwzglednieniu tej apelacji Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem
z dnia 20 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 268/23, uchylit zaskarzony wyrok w czesci
dotyczacej K.B. i w tym zakresie sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w todzi
do ponownego rozpoznania. Wyrokiem kasatoryjnym objgt réwniez rozstrzygniecie
Sadu meriti dotyczace innej oskarzonej osoby.

Skarge, o ktorej mowa art. 539a § 1i 2 k.p.k., wnidst od tego wyroku obronica
oskarzonego K.B., ktéry zarzucit ,razgce naruszenie prawa procesowego majgce
wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, stanowigce bezwzgledng przyczyne
odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,, a polegajgce na tym, ze
postepowanie odwofawcze w niniejszej sprawie bylo prowadzone przez
nienalezycie obsadzony Sad Apelacyjny, poniewaz w skfadzie orzekajgcych
sedziow zasiadat, a takze pefit role referenta, sedzia X.Y.1 powotany na mocy
uchwaty nr [...]/2018 z dnia [...] 2018 r. na stanowisko Sedziego Sagdu
Apelacyjnego, a takze sedzia X.Y. na mocy uchwaty nr [...]/2022 z dnia [...] 2022 r.
na stanowisko Sedziego Sadu Apelacyjnego, oboje przez organ nieuprawniony

Krajowg Rade Sgdownictwa, uksztattowang w trybie okreslonym przepisami ustawy
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z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3), czyli przez organ niespetniajgcy
m.in. wymogu niezaleznos$ci, co z kolei prowadzi do konstatacji, ze Sad Il instancji
orzekajgcy w sprawie K.B. nie spetniat wymogow sgadu wiasciwego dla
demokratycznego panstwa prawa, o ktérym mowa w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,
art. 47 ust. 1 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1
Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci, a skazany w
toku postepowania apelacyjnego nie miat zapewnionych gwarancji procesowych
wynikajgcych z w/w przepiséw, w tym konstytucyjnej gwarancji oskarzonego do
dwuinstancyjnego postepowania i kontroli odwotawczej uniewinniajgcego go
wyroku Sadu meriti przez nalezycie obsadzony, bezstronny, niezawisty i niezalezny
Sad Il instanc;ji”.

Podnoszgc tak sformutowany zarzut, obronca wnidst o uchylenie w catosci
wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 20 marca 2024 r. wydanego w sprawie o
sygn. akt Il AKa 268/23 i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie zastuguje na uwzglednienie, jakkolwiek zawiera szereg trafnych
stwierdzen, zwtaszcza dotyczacych ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw i ujemnych skutkow, jakie
spowodowata w funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Najwazniejszym z nich jest
powofanie do zycia instytucji, ktora nie jest organem tozsamym z organem konstytucyjnym,
ktorego sktad i sposdb wytaniania reguluje Konstytucja RP, a w konsekwencji podwazenie
gwarantowanego przez art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci prawa strony procesu do rozpoznania jej sprawy
przez niezalezny, bezstronny i niezawisty sad ustanowiony ustawa. Rzecz jednak w tym, ze
przywotujagc na poparcie podniesionego w skardze zarzutu m.in. uchwate trzech
potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20, jak tez uchwate sktadu 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, skarzacy wyciggnat z tych judykatéw

nieprawidtowy wniosek. Z wywodu przedstawionego w czesci motywacyjnej skargi zdaje
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sie wynika¢, ze jej autor uwaza, iz udziat w sktadzie orzekajgcym sgdu sedziego powotanego
do petnienia urzedu na wniosek Krajowej Radzie Sagdownictwa uksztattowanej po 2017 r.
zawsze skutkuje nienalezytg obsadg sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Tak jednak
nie jest. We wspomnianej uchwale trzech potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego stwierdzono
(w pkt 1), ze uchybienie to zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sadu bierze udziat osoba
powofana na urzad sedziego Sadu Najwyzszego w trybie okre$lonym przepisami ustawy z
dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowe] Radzie Sagdownictwa oraz niektérych
innych ustaw. Stwierdzono réwniez (w pkt 2), ze nienalezyta obsada sadu w rozumieniu art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba
powofana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sqdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r. poz. 3), jezeli wadliwo$é procesu powotywania prowadzi, w konkretnych
okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art.
45 ust 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Kart Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci. Natomiast w uchwale | KZP 2/22 wskazano (w pkt 2), ze brak podstaw do
przyjecia a piori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktdry uzyskat nominacje w
nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Rada Sagdownictwa po 17 stycznia
2018 r. nie spetnia minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego
udziatem jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W swietle tych
judykatéw nalezy przyjgé, ze skutecznos$¢ rozpatrywanej skargi byta uzalezniona od
przekonujacego wykazania przez obronce, iz konkretne okolicznosci towarzyszace
powotywaniu wymienionych w skardze sedziow do Sadu Apelacyjnego w todzi prowadzity
do takiej wadliwosci procesu powotywania, ze dochodzi do naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronnosci. Lektura skargi prowadzi jednak do wniosku, ze
wspomnianych konkretnych okolicznosci (w uzasadnieniu uchwaty trzech potaczonych lzb
Sadu Najwyzszego wskazano, jakie mogg wchodzi¢ w gre) w niej nie przytoczono (nie sg tez
znane Sadowi Najwyiszemu z urzedu), poprzestajagc na ogdlnikowym twierdzeniu, ze

»okolicznosci i sposéb powotania w/w Sedzidow, daleki byt zatem od prawidtowego i
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zgodnego z podstawowymi normami wynikajgcymi z  konstytucyjnych zasad
demokratycznego panstwa prawnego, a udziat w/w Sedziéw w orzekaniu w danej sprawie
budzi uzasadnione zastrzezenia w zakresie prawa obywatela do rozpoznania jego sprawy
przez bezstronny, niezalezny i niezawisty Sad”. Wskazano réwniez, ze ,wadliwosci procesu
powotania ww. Sedziéw doprowadzita bowiem do istotnego naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronnosci, co w konsekwencji mogto doprowadzi¢ do nieprawidtowej i
nieobiektywnej oceny materialu dowodowego, m.in. dlatego, ze wskazany Sedzia nie
przeszedt tzw. testu obiektywnosci”. Ostatnie z przytoczonych zdan jest niejasne, bowiem
na poczatku jest w nim mowa o sedziach (niewatpliwie o dwojgu wymienionych w zarzucie
skargi), a nastepnie juz tylko o ,wskazanym Sedzi” (nie wiadomo, o ktérym) oraz o tescie
obiektywnosci, ktorego wynik miat by¢ dla sedziego negatywny, tyle ze nie wiadomo kiedy i
przez kogo przeprowadzonym.

Autor skargi wywodzit réwniez, ze ,,sedziowie musieli posiadac zatem swiadomos¢,
ze nowa Krajowa Rada Sgdownictwa moze by¢ organem uksztattowanym w oparciu o
niekonstytucyjne przepisy, co samo w sobie budzi watpliwosci w zakresie jej niezaleznosci
od wtadzy ustawodawczej i wykonawczej. Powyzisze nie tylko nie przeszkodzito w/w
Sedziom we wzieciu udziatu w konkursie na stanowisko Sedziego Sadu Apelacyjnego w
todzi i w przyjeciu w/w awansu, co z kolei rodzi zastrzezenia w zakresie rzetelnosci i
obiektywizmu w/w Sedzidw. Przypomnieé przy tym nalezy, ze nominacja do Sadu wyzszego
rzedu nie jest obowigzkiem sedziego, lecz jedynie propozycjg awansu, z ktérej nie musi on
korzystaé. Przyjecie proponowanego awansu przez Sedziego w czasie gdy organ
uczestniczgcy w obsadzaniu stanowisk sedziowskich dziata w niekonstytucyjnym sktadzie,
postrzegaé nalezy tym samym jako jego akceptacje dla niekonstytucyjnych zasad
funkcjonowania tak obsadzonego organu, jak i podejmowanych przez ten organ dziatan”.
Twierdzenie to trudno zanegowa¢, przeciwnie, trzeba zgodzi¢ sie z autorem skargi, ze
nasuwa krytyczne uwagi decyzja sedziego o wzieciu udziatu w procedurze nominacyjnej do
sgdu wyzszego szczebla prowadzonej z udziatem Krajowej Radzie Sgdownictwa
uksztattowanej po 2017 r., jednak — ponownie odwotujac sie do przytoczonych uchwat
Sadu Najwyzszego - nalezato uznaé, iz skarzgcy nie wykazat w sposdéb przekonujacy, ze

orzekajgcy w sprawie K.B. (i innych oskarzonych) Sad Apelacyjnego w todzi byt nienalezycie
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obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Celowe tez bedzie zwréci¢ uwage, ze w
toku postepowania odwotawczego zadna ze stron, pomimo wiedzy, ktdrzy sedziowie
zostali wyznaczeni do rozpoznania przedmiotowej sprawy i fatwosci ustalenia przebiegu
stuzby kazdego z nich, nie wystgpita o wytgczenie ktoregokolwiek z sedziéw od udziatu w
sprawie.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyziszy skarge oddalit, co skutkowato
obcigzeniem oskarzonego kosztami postepowania skargowego.

WB.

[a.1]



