Sygn. akt V KS 18/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy)
SSN Rafat Malarski

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

w sprawie B. W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 4 lipca 2019 r.

skargi na wyrok sgdu odwotawczego — Sagdu Okregowego w S.

z dnia 22 stycznia 2019 r., sygn. akt IV Ka [...]

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 16 lutego 2018 r., sygn. akt Il K [...]

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

uchyla zaskarzony wyrok w czesci uchylajacej wyrok Sadu
Rejonowego w K. w stosunku do B. W. i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w S. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
B. W. zostat oskarzony o to, ze: 1) w okresie od wiosny 2015 r. do poczatku

czerwca 2016 r. w K. dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig srodkow odurzajgcych
i substancji psychotropowych, w ten sposob, ze sprzedat T. L. celem dalszej
odsprzedazy marihuane w tgcznej ilosci nie mniejszej niz 45,5 kg po cenie
od 18.000 do 19.500 zt za kilogram czynigc sobie z tego procederu state zrodto
dochodu oraz nabyt od T. L. celem dalszej odsprzedazy 1 kg amfetaminy i 1000
tabletek ekstazy, tj. o czyn okreslony w art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 12 k.k., 2) w blizej
nieustalonym okresie 2014 r. w K. wprowadzit do obrotu 200 g srodka odurzajgcego
w postaci marihuany, w ten sposob, Zze sprzedat jg T. L. celem dalszej
odsprzedazy, tj. o czyn z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii, 3) w dniu 25 stycznia 2017 r. w K., wprowadzit
do obrotu znaczng ilo$¢ srodka odurzajgcego w postaci 1498,03 g marihuany,
w ten sposob, ze sprzedat jg K. Z. celem dalszej odsprzedazy, tj. o czyn z art. 56
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 16 lutego 2018 r., sygn. akt Il K[...]
B. W. zostat uznany za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w pkt 1 aktu
oskarzenia, wyczerpujgcego znamiona przestepstwa okreslonego w art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65§ k.k.
wz w. z art. 12 k.k., z przyjeciem, ze sprzedat T. L. celem dalszej odsprzedazy
Srodek odurzajgcy w postaci ziela konopi inne niz widkniste i za to zostat skazany
na kare 4 lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 250 stawek
dziennych przy przyjeciu jednej stawki dziennej w wysokosci 70 zt. Tym samym
wyrokiem oskarzony zostat uznany za winnego popetnienia czyndw zarzuconych
w pkt 2 i 3 aktu oskarzenia, wyczerpujgcych dyspozycje art. 56 ust. 1 i art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, z przyjeciem do obu
czynow, ze srodkiem odurzajgcym wprowadzonym do obrotu byto ziele konopi inne
niz widkniste i za to zostat odpowiednio skazany na kary roku i 2 lat pozbawienia
wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych z ustaleniem
wysokosci stawki dziennej na 70 z. Po potaczeniu orzeczonych wobec

oskarzonego kar pozbawienia wolnosci i grzywien wymierzono mu kare tgczng 6 lat



pozbawienia wolnosci i 300 stawek dziennych grzywny przyjmujac, ze wysokosc

jednej stawki dziennej wynosi 70 zt. Orzeczono rowniez przepadek kwoty

837.000,00 zt tytutem rownowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej

z popetnionych przestepstw.

Wyrok zawierat rowniez dalsze rozstrzygniecia, w tym dotyczgce drugiego

z oskarzonych

Od tego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonego.
Adwokat M. J. w swojej apelacji zarzucit wyrokowi:

1) Naruszenie przepiséw postepowania, a to art. 4 kpk., art. 5 § 2 k.pk.
art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ktére mogto mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodéw i dowolng
ocene zgromadzonego materiatu dowodowego, w warunkach braku
obiektywizmu procesowego i bez jego wszechstronnego rozwazenia poprzez:

a) uznanie, ze zeznania Swiadka T. L. sg wiarygodne miedzy innymi z tego
powodu, ze Swiadek znat sie z oskarzonym, wiedziat gdzie on mieszka i miat
zapisany jego numer telefonu, podczas gdy z okolicznosci powyzszych
nie wynika nic innego niz tylko to, ze osoby te sie znaty;

b) przyjecie, ze $wiadek T. L. mogt zapamieta¢ szczegdty wszystkich transakcji,
w tym rowniez tych z udziatem oskarzonego B. W. oraz podac¢ doktadne ilosci
nabytych od oskarzonego $rodkow narkotycznych, ktére to zdarzenia miaty
miejsce w przesztosci ijak wynika z relacji samego swiadka mogto ich by¢
co najmniej kilkadziesigt, co wydaje sie, biorgc pod uwage zasady
doswiadczenia zyciowego, niemozliwe dla przecietnego cztowieka;

C) uznanie, ze zeznania Swiadka T. L. sg wiarygodne miedzy innymi z tego
powodu, ze ma je potwierdza¢ skazanie wyrokiem t. K. ps. C. w postepowaniu
przed Sgdem Okregowym w S., podczas gdy przekonanie Sgadu Rejonowego
wtym zakresie zapadio wytgcznie na podstawie przedtozonego przez
oskarzyciela publicznego odpisu wyroku skazujgcego, bez zapoznania sie
Sadu z aktami tejze sprawy oraz znajdujgcymi sie w nich protokotami
przestuchania t. K;

d) pominiecie dowoddéw Swiadczgcych niewatpliwie o istnieniu wielu Zzrddet

zaopatrzenia swiadka T. L. w narkotyki, co w zestawieniu z zakresem stawianych



Swiadkowi w jego sprawie zarzutbw karnych mogto doprowadzi¢
do odpowiedzialnosci karnej oskarzonego W. z tytutu nabycia narkotykow przez
Swiadka od innych os6b, za co nie powinien on ponosi¢ odpowiedzialnosci;

e) pominiecie tej czesci zeznan swiadka, w ktérych T. L. przyznat, ze w 2014 roku
nie potrzebowat od oskarzonego narkotykow i nie doszto wowczas
do wspétpracy miedzy nimi, co prowadzitoby do wniosku, Ze do transakciji
wowczas nie doszto,

f) pominiecie dowoddéw z umowy o prace oskarzonego i zatgczonej do niegj
informacji o godzinie przybycia oskarzonego do miejsca pracy, co w zestawieniu
z trescig notatki stuzbowej z akcji policji z dnia 25 stycznia 2017 roku
prowadzitoby do logicznego wniosku, ze oskarzony nie byt w stanie wyjezdzajgc
z domu okoto 5.20 uda¢ sie na miejsce transakcji z oskarzonym Z., odebrac¢
pienigdze, zawiez¢ je do domu i 0 5.48 stawicC sie do pracy.

2) naruszenie przepisdw postepowania, a to art. 424 k.p.k. w zakresie w jakim Sad
Rejonowy nie wyjasnit w uzasadnieniu kwestii zwigzanych z przyjeciem statego
zrédta dochodu oskarzonego oraz podstawy do zastosowania wobec niego
przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzysci uzyskanej z tytutu popetnienia
przestepstwa.

Podnoszgc powyzsze zarzuty adw. M. J. wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w K. do ponownego
rozpoznania.

Drugi z obroncow oskarzonego — adw. J. W. zaskarzonemu wyrokowi
zarzucit poczynienie btednych ustalen faktycznych w zakresie uznania, ze B. W.
dopuscit sie wszystkich zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow, podczas gdy
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na wyprowadzenie takich
wnioskow.

Stawiajgc ten zarzut obrorca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie B. W. od popetnienia wszystkich zarzucanych mu czynodw,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej B. W.
i przekazanie sprawy Sgdowi | Instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu obu apelacji, Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia

22 stycznia 2019 r., sygn. akt IV Ka [...] w cze$ci odnoszgcej sie do oskarzonego



B. W. uchylit zaskarzony wyrok w zakresie czynow przypisanych w punktach | i I
dyspozycji i powigzanych z nimi orzeczen z punktow IV, V i VI dyspozycji i sprawe
w tym zakresie przekazat Sagdowi | instancji celem ponownego rozpoznania.
W pozostatej czesci zaskarzony wyrok zostat wobec B. W. utrzymany w mocy.
Wyrok Sadu odwotawczego zawierat rowniez dalsze rozstrzygniecia, w tym
dotyczgce drugiego z oskarzonych.

Ze skargg opartg na art. 539a § 1 k.p.k. wystgpit Prokurator Okregowy w G.,
ktéry zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego w czesci dotyczgcej uchylenia orzeczenia
Sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Skarzgcy zarzucit naruszenie prawa procesowego w postaci art. 437 § 2 k.p.k.
poprzez uchylenie wyroku Sagdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania, w sytuacji, gdy nie jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu sgdowego, a jedynie jego uzupetnienie w zakresie wskazanym
przez sgd odwotawczy, a nadto w sprawie nie zaistniaty przestanki wskazane
w art. 439 § 1 k.p.k. i art. 454 k.p.k.

Formutujgc powyzszy zarzut prokurator wniést o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w S. w zakresie uchylenia orzeczenia Sadu pierwszej instancii
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania witasciwemu Sgdowi
odwotawczemu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga prokuratora okazata sie zasadna, co spowodowato koniecznos¢
uchylenia wyroku Sadu Okregowego w S. w zaskarzonej skargg czesci
i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sadu pierwsze] instancji | przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia
art. 437 k.p.k. lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Wskazany
przepis art. 539a § 3 k.p.k. zostat niewatpliwie powigzany z przepisem art. 437
§ 2 k.p.k. stanowigcym, Ze uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych



wart. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu w catosci.

Z pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku nie wynika ani wprost,
ani implicite, ktéra z podstaw wydania orzeczenia kasatoryjnego okreslonych w art.
437 § 2 zd. drugie k.p.k. ziscita sie w tej sprawie. Nie wchodzito w gre wystgpienie
ktorejkolwiek z tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych, wymienionych w art.
439 § 1 k.p.k., ktéra uzasadniataby wydanie przez Sgd odwotawczy orzeczenia
reformatoryjnego. Tego rodzaju uchybienia w sprawie bowiem nie stwierdzono.
Zuwagi na tresC =zaskarzonego apelacjg orzeczenia (wyrok skazujgcy)
nie znajdowata zastosowania reguta ne peius okreslona w art. 454 § 1 k.p.k.,
a z uwagi na czyn stanowigcy przedmiot postepowania i kare jakg mozna za niego
wymierzy¢ — unormowana w art. 454 § 3 k.p.k.

Rozwazy¢ natomiast nalezato, czy w sprawie zrealizowana zostata
przestanka koniecznosci ponowienia przewodu sgdowego w catosci (art. 437 § 2
zdanie drugie k.p.k.). Rozwazania w tym zakresie rozpoczg¢ nalezy
od przypomnienia, ze obecnie obowigzujgcy apelacyjny model postepowania
stwarza regute, iz sgd odwotawczy, po rozpoznaniu sprawy wydaje orzeczenie
merytoryczne (utrzymujgce w mocy zaskarzone orzeczenie lub zmieniajgce
zaskarzone orzeczenie), a nie orzeczenie kasatoryjne (uchylajgce zaskarzone
orzeczenie i przekazujgce sprawe sgdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania). Mozliwo$¢ wydania przez sad odwotawczy orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym stanowi wyjatek, uzasadniony bagdZz procesowymi ograniczeniami
swobody orzekania sgdu odwotawczego, bgdz tez zaistnieniem takich razgcych
uchybien w procedowaniu sgdu pierwszej instancji, ktore wrecz dyskwalifikujg
postepowanie przed sgdem a quo jako podstawy rozstrzygniecia kwestii
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego (zob. uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19). Z tresci art. 452 § 2 k.p.k. wynika
jasna zasada, ze sgd odwotawczy sam przeprowadza dowody, a nie w celu ich
przeprowadzenia uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe sgdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania (zob. D. Swiecki, Postepowanie odwotawcze
w sprawach karnych. Komentarz i orzecznictwo. Warszawa 2018, s. 348; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2018 r., sygn. akt IV KS 29/18).



W uzasadnieniu zaskarzonego skargg wyroku nie padfa kwestia dotyczaca
powtdrzenia przewodu sgdowego ale jedynie jego uzupetnienia. Sgd odwotawczy
wskazuje na koniecznos¢ zweryfikowania tez T. L. dotyczacych procederu obrotu
srodkami narkotycznymi, w ktérym miat rowniez uczestniczy¢ oskarzony B. W..
Zdaniem Sgdu odwotawczego, w przypadku ustalenia, iz stan dowoddéw sprawy
pozwala na ustalenie kwestii sprawstwa oskarzonego, Sad Rejonowy powinien
przy tym zwrdci¢ szczegdlng uwage w toku postepowania dowodowego na kwestie
ustalenia doktadnej ilos¢ i rodzaju tych srodkéw. Rozwazenia wymaga rowniez
dotgczenie akt Ill K [...] z Sadu Okregowego w S., w ktérej sktadat on wyjasnienia
albowiem dokumenty w nich sie znajdujgce mogg mieé istotne znaczenie
dla przedmiotowej sprawy. Wskazanym i celowym wydaje sie takze przestuchanie
O. P. orazt. K. i zestawienie ich relacji z pozostatym materiatem dowodowym
w powyzszym zakresie, jak réwniez przeprowadzenie innych dowodow, ktérych
konieczno$¢ przeprowadzenia wyniknie przy ponownym rozpoznaniu sprawy
w powyzszym zakresie. Dopiero po uzupetnieniu materiatu dowodowego Sad meriti
winien dokona¢ jego ponownej, zgodnej z wszystkimi wymogami okreslonymi
w art. 7 k.p.k. oceny, ktéra bedzie mogta stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych
w zakresie ewentualnego sprawstwa tego oskarzonego we wskazanym zakresie
(s. 13-14 motywéw SO). Jezeli jednak Sad Okregowy dostrzegat potrzebe
poszerzenia zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego tylko w pewnym
zakresie, to samodzielnie powinien ten materiat uzupetni¢, a nastepnie dokonac
jego catosciowej oceny przez pryzmat zarzutow podniesionych w apelacjach
obrony. Od tego rodzaju analizy Sgd Okregowy jednak sie uchylit. To z kolei
prowadzi do wniosku, ze w zakresie zarzucanego oskarzonemu czynu nie wchodzi
w rachube wymieniona w art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. koniecznosc
przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo w catosci.

Z tego wzgledu zarzut naruszenia przez Sad ad quem dyspozycji art. 437
§ 2 k.p.k. nalezato uzna¢ za trafny.

Dlatego Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



