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POSTANOWIENIE

Dnia 3 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Siuchninski
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie P.S.

oskarzonego o dokonanie czynow z art. 197 § 3 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 sierpnia 2023 r.,

skargi obroncy oskarzonego w trybie art. 539a k.p.k.,

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Apealcyjnego w Gdansku z dnia 14 grudnia
2022 r., sygn. akt Il AKa 274/22,

uchylajgcy wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 4 maja 2022 r., sygn. akt
XIV K 146/20,

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami postepowania przed

Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 4 maja 2022 r., sygn. akt
XIV K 146/20, P.S. zostat uniewinniony od zarzutu popetnienia czynéw z art. 197 §
3 k.k. Wyrok ten zostat uchylony wyrokiem Sgdu Apealcyjnego w Gdansku z dnia
14 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 274/22, a sprawa zostata przekazana Sgdowii |

instancji do ponownego rozpoznania.
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Na powyzszy wyrok skarge w trybie art. 539a k.p.k. wnidst obronca P.S.,
zarzucajgc temu orzeczeniu ,zaistnieni(e) bezwzglednej przyczyny odwotawczej w
postaci nienalezytej obsady sgdu, poprzez udziat w sktadzie orzekajgcym
zaskarzonego wyroku sedziego SO (del.) S.B. w sytuacji, gdy w $wietle wyroku
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 16 listopada 2021 r. w
sprawach potgczonych od C-748/19 do C-754/19 (...) artykut 19 ust. 1 akapit drugi
TUE odczytywany w $wietle art. 2TUE oraz art. 6 ust. 1 i 2 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie
wzmocnienia niektorych aspektow domniemania niewinnoSci i prawa do obecnosci
na rozprawie w postepowaniu karnym nalezy interpretowac w ten sposob, ze stojg
one na przeszkodzie przepisom Kkrajowym, zgodnie z ktorymi minister
sprawiedliwosci panstwa cztonkowskiego moze, na podstawie kryteriow, ktore nie
zostaty podane do publicznej wiadomosci, z jednej strony delegowac¢ sedziego do
sgdu karnego wyzszej instancji na czas okreslony albo na czas nieokreslony, za$ z
drugiej strony w kazdym czasie, na podstawie decyzji, ktora nie zawiera
uzasadnienia, odwofa¢ sedziego z tego delegowania, niezaleznie od tego, czy
nastgpito ono na czas okreslony, czy na czas nieokreslony.”

Prokurator wniost o oddalenie skargi.

Skarga okazata sie niezasadna.

Jak wynika z akt sprawy, sedzia SO- S.B. orzekat w Sgdzie Apelacyjnym w
Gdansku, w sprawie w ktorej zapadt zaskarzony wyrok, na podstawie delegacji
udzielonej na czas nieokreslony przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w Gdansku a
nie Ministra Sprawiedliowsci. Do sytuacji takich nie odnosi sie wskazany przez
obrohAce wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. W tym stanie rzeczy
nie mozna tez mowi¢ o zaistnieniu w postepowaniu odwotawczym bezwzglednej
przyczyny odwolawczej wskazanej w skardze obroncy.

Majgc na uwadze powyzszg okolicznosc¢, nalezato orzec jak w sentenciji.

[as]
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