Sygn. akt V KS 16/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie A. O.

oskarzonegooczynzart. 13§1i§2kk. wzw. zart. 279§ 1 k.k. wzw. z art. 12
k.k. przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 lipca 2022 r.,

skargi Prokuratora Rejonowego w B. w trybie art. 539a k.p.k.,
na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w S.

z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt VI Ka [...],

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w B.

z dnia 2 lipca 2021 r., sygn. akt Il K [...]

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;

2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 lipca 2021 r., sygn. akt Il K [...], Sgd Rejonowy w B.
uznat A. O. i M. S. za winnych tego, ze w nocy z 8 na 9 stycznia 2017 r. w B. przy
ul. J. S.-R. i R., dziatajgc w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i w krotkich

odstepach czasu, wspélnie i w porozumieniu z jednym nieustalonym wspétsprawca,



pokonujgc przeszkody w postaci zamkdéw w drzwiach wejsciowych usitowali wtamac
sie do:
- domu dwurodzinnego i dokona¢ zaboru w celu przywtaszczenia mienia o blizej
nieustalonej wartosci, lecz zamierzonego celu nie osiggneli ze wzgledu na uzycie
Srodka nienadajgcego sie do popetnienia czynu zabronionego, czym dziatali na
szkode L. J.,
- domu jednorodzinnego i dokona¢ zaboru w celu przywtaszczenia mienia o blizej
nieustalonej wartosci, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na interwencje
Policji, czym dziatali na szkode K. J.,
przy czym A.O. czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia kary pozbawienia
wolnosci w rozmiarze powyzej 6 miesiecy w okresach od 21 marca 2001 r. do 23
marca 2001 r. i od 7 pazdziernika 2008 r. do 7 lutego 2011 r. i od 21 lutego 2011 r.
do 24 stycznia 2012 r. i od 13 lutego 2012 r. do 15 lutego 2012 r. orzeczonej w
rozmiarze 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo
podobne; tj. m.in. z art. 280 § 2 k.k. wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w K. z
dnia 14 listopada 2007 roku w sprawie o sygn. akt Il K [...],
tj. popetnienia przestepstwa z art. 13§ 1i§2 k.k. wzw. zart. 279§ 1 kk. w zw. z
art. 12 k.k., z czego w odniesieniu do A. O. przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k.

Za powyzsze przestepstwo Sad | instancji wymierzyt oskarzonemu A. O.
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 150
stawek dziennych po 50 zt kazda, a oskarzonemu M. S. kare 1 roku pozbawienia
wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby,
zobowigzujgc go do informowania Sgdu o przebiegu okresu préby oraz kare
grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych po 30 zt kazda. Ponadto Sgd Rejonowy
w B. zaliczyt oskarzonym na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci, orzekt w przedmiocie dowoddéw rzeczowych oraz
rozstrzygnagt w zakresie wynagrodzenia za udzielenie obrony z urzedu i kosztow
postepowania.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca A. O., zaskarzajgc wyrok w cato$ci

na korzy$¢ oskarzonego, ponoszgc zarzuty obrazy przepisow postepowania, ktéra

mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:



-art. 6 kpk.wzw. zart. 86 § 11§ 2 k.p.k. poprzez naruszenie prawa do obrony
oskarzonego A. O. wskutek niedopetnienia przez Sad | instancji obowigzku badania
kolizji intereséw w przedmiotowym postepowaniu i dopuszczenie do udziatu w nim
obroncy reprezentujgcego oskarzonych mimo zachodzgcej pomiedzy nimi
oczywistej sprzecznosci interesow;

- art. 6 k.p.k. w zw. z art. 406 §1 k.p.k. poprzez naruszenie prawa do obrony
oskarzonego A. O. wskutek niedopuszczenia obroncy oskarzonego do udziatu w
postepowaniu na koncowym jego etapie, tj. na terminie ostatniej rozprawy, na ktorej
nastgpito zamkniecie przewodu sgdowego i tym samym uniemozliwienie
wygtoszenia ostatniego stowa, a w konsekwencji ustosunkowania sie do
przeprowadzonego przewodu sgdowego;

- art. 170 § la k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych obroncy
oskarzonego A. O. o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z pisemnej opinii
biegtego z zakresu badan daktyloskopijnych oraz badan biologicznych i
genetycznych i uznanie, ze wnioski dowodowe w sposob oczywisty zmierzajg do
przedtuzenia postepowania, mimo iz okolicznos¢, ktdéra miata by¢ udowodniona
miata istotne znaczenie dla ustalenia czy oskarzony popetnit czyn zabroniony;

- art. 167 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu, przez organy postepowania
przygotowawczego i nastepnie jurysdykcyjnego, dowodu z nagran z monitoringu,
mogacego znajdowac sie na nieruchomosciach sgsiadujgcych z nieruchomosciami
stanowigcymi miejsce usitowania dokonania przestepstwa z art. 279 k.k. oraz
monitoringu miejskiego, a takze monitoringu moggcego znajdowac sie na drodze z
B. do C. mimo, ze oskarzony A. O. od poczatku postepowania konsekwentnie
twierdzit, iz nie byto go na miejscu zdarzenia, poniewaz zanim ktokolwiek przystgpit
do dokonania ww. czynu, on udat sie z nieznanym mu mezczyzng w podroz z B.
przez C. do B,;

- art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i
dokonanie dowolnej oceny zebranego materialu dowodowego, skutkujgce
dokonaniem bfednych ustalen faktycznych, a mianowicie uznania wyjasnien
oskarzonego M. S. jako co do zasady wiarygodnych, mimo ze byty one niespdjne
na catym etapie postepowania, a takze poprzez dokonanie przez Sad | instancji

wartosciowania przeprowadzonych dowodow.



JednoczesSnie obronca zawnioskowat o uzupetniajgce przestuchanie
oskarzonego A. O., a koncowo o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego A. O. od zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji celem jej ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt VI Ka
[...] uchylit rozstrzygniecia z punktéow 4, 5 i 8 zaskarzonego wyroku oraz
rozstrzygniecia z punktow 1 i 9 w zakresie dotyczgcym A. O. i sprawe tego
oskarzonego przekazat Sgdowi Rejonowemu w B. do ponownego rozpoznania.

Od powyzszego wyroku skarge na podstawie art. 539a § 1 i 2 k.p.k.
wywiddt Prokurator Rejonowy w B., zaskarzajgc go w catosci na niekorzysc¢ A. O..
W skardze podniesiono zarzut obrazy przepisu art. 437 § 2 k.p.k. majgcej wptyw na
tre$¢ orzeczenia, polegajgcy na uchyleniu przez Sagd Okregowy w S. wyroku Sgdu
Rejonowego w B. z dnia 2 lipca 2021 r. w sprawie sygn. akt Il K [...] i przekazaniu
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania pomimo, ze nie zostaty
spetnione przestanki pozwalajgce na takie rozstrzygniecie.

W odpowiedzi na skarge obronca A. O. wniost o jej oddalenie jako
niezasadnej i utrzymanie w mocy zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesiona w niniejszej sprawie skarga Prokuratora Rejonowego w B. na
wyrok sgdu odwotawczego nie jest zasadna.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze zakres kontroli dokonywanej przez Sad
Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu odwotawczego, o ktorym mowa w
art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie do zbadania, czy stwierdzone przez sad
odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (zob.
uchwata SN (7) z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018, nr 3, poz.
23). Badaniu nie podlega natomiast poprawnos¢ oceny zarzutéw apelacyjnych, na
co jednoznacznie wskazuje tres¢ art. 539a § 3 k.p.k., ktéry stanowi, ze skarga
moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z powodu
uchybieh okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Konstrukcja skargi nie przybiera
charakteru sui generis ,superapelacji, ktéra nakazywataby Sgdowi Najwyzszemu

przyjmowac role sgdu odwotawczego i ponownie oceniaé zarzuty apelacyjne.



Podstawg skargi nie sg bowiem naruszenia prawa, o jakich mowa w art. 438 k.p.k.
Nadzor Sadu Najwyzszego nad przestrzeganiem poprawnego stosowania m.in. art.
437 k.p.k. w postepowaniu odwotawczym sprowadzac sie moze jedynie do oceny
zasadnosci podjecia decyzji kasatoryjnej przez sgd odwotawczy, a nie zasadnosci
uchybien stwierdzonych przez sgd odwotawczy (wyrok SN z dnia 14 marca 2018,
IV KS 6/18, LEX nr 2499848; postanowienie SN z dnia 24 stycznia 2019 r., Il KS
11/18, LEX nr 26209232).

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazyc,
ze Sad Okregowy w S. w wyroku z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt VI Ka [...]
stwierdzit, iz Sad Rejonowy w B. dopuscit sie obrazy przepisow postepowania,
ktéra skutkowata naruszeniem prawa do obrony oskarzonego A. O.. Doszto bowiem
w ocenie Sadu ad quem do prowadzenia obrony oskarzonych A. O. i M. S. w
postepowaniu przygotowawczym w okresie od 10 do 27 stycznia 2017 r. przez tego
samego obronce — adw. D. K. mimo oczywistej sprzecznosci interesow obu
oskarzonych, a nastepnie po wypowiedzeniu petnomocnictwa M. S., dalszej obrony
oskarzonego A. O. przez tego samego obronce az do rozprawy w dniu 26 lutego
2021 r. (obrazy art. 85 § 1i 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k.). Ponadto Sad Il instancji wytknat
fakt niedopuszczenia adw. A. Z. do udziatu w rozprawie w dniu 24 czerwca 2021 r.,
na ktorej doszto do zamkniecia przewodu sgdowego, a tym samym uniemozliwienia
wygtoszenia mowy koncowej, a nastepnie zaniechania wznowienia przewodu
sgdowego po ztozeniu formalnego upowaznienia do obrony (obrazy art. 406 § 1
k.p.k. i art. 6 k.p.k.). Niewatpliwie uwzglednit wiec zarzuty 1-2 apelacji obroicy
oskarzonego A. O. wskazujgc, ze ich waga powoduje koniecznos¢
przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci, co zagwarantuje oskarzonemu
prawo do obrony. Wbrew stanowisku Prokuratora Rejonowego w B., tego rodzaju
nieprawidtowosci niewatpliwie upowazniaty Sgd Okregowy w S. do wydania wyroku
kasatoryjnego i nie byly mozliwe do konwalidowania na etapie postepowania Il-
instancyjnego. Skarzacy zdaje sie bowiem nie dostrzegaé, ze problem zwigzany z
kolizjg intereséw obrony oskarzonych A. O. i M. S. nie ogranicza sie wytgcznie do
okresu pomiedzy 10 a 27 stycznia 2017 r., kiedy to adw. D. K. bronit obu
oskarzonych, lecz ma szerszy wymiar zwigzany z dopuszczeniem ww. adwokata do

dalszej obrony A. O. na etapie postepowania jurysdykcyjnego. Zasadnym wydaje



sie wiec bardziej szczegbétowe wyjasnienie ww. kwestii. W orzecznictwie zaréwno
Sadu Najwyzszego, jak i sgdow powszechnych ugruntowany jest poglad, zgodnie z
ktérym w warunkach kolizji obrony konieczna jest zmiana obroncy w stosunku do
kazdego z oskarzonych, ktérych interesy pozostajg w sprzecznosci (zob. m.in.
wyrok SN z dnia 2 czerwca 2016 r., WZ 7/16, LEX nr 2053666; wyrok SN z dnia 13
grudnia 2017 r., Il KK 224/17, OSNKW 2018, nr 4, poz. 30). Innymi stowy,
ujawnienie konfliktu interesdbw oskarzonych powoduje, ze obronca, ktory dotgd
bronit dwoch lub wiecej oskarzonych nie moze pozosta¢ przy obronie zadnego z
nich (vide wyrok SA w Gdansku z dnia 20 marca 2014 r., Il AKa 54/14, LEX nr
1448522; postanowienie SA w Katowicach z dnia 9 wrzesnia 2009 r., || AKa 595/09,
LEX nr 575586). Dotychczasowy obronca nie bedzie bowiem w stanie w toku
dalszego postepowania zapewni¢ petnej obrony nawet jednemu ze swoich
wczesniejszych klientéw (tak m.in. S. Zabtocki, Zakaz obrony kilku oskarzonych
przez jednego obronce w sytuacji kolizyjnej. Cze$c I, Palestra 1993, nr 12, s. 46).
Nie budzi watpliwosci, ze uptyw czasu nie moze przeciez zwolni¢ obroncy od
zachowania tajemnicy adwokackiej (radcy prawnego), czy lojalnosci wobec bytego
mocodawcy. Trafnos¢ tej konstatacji potwierdza zaréwno tresé¢ art. 85 § 2 zd.
pierwsze k.p.k. (przepis ten wyraznie stanowi o koniecznosci ustanowienia "innych
obroncéw"), jak tez brzmienie § 46 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci
Zawodu (Kodeks Etyki Adwokackiej; tekst jednolity z dnia 1 lipca 2021 r.). Zgodnie
z ostatnim ze wskazanych przepiséw, adwokat nie moze reprezentowac klientow,
ktérych interesy sg sprzeczne, chociazby ci klienci na to sie godzili, a w razie
ujawnienia sie sprzecznosci w toku postepowania, adwokat obowigzany jest
wypowiedzie¢ petnomocnictwo tym klientom, ktorych interesy sg sprzeczne. Tak
wiec okolicznos¢, iz w niniejszej sprawie adw. D. K. pozostawat obroficg A. O. az
do rozprawy w dniu 26 lutego 2021 r., mimo wczesniej ujawnionego konfliktu
interesow, stawia pod znakiem zapytania rzetelno$¢ catego postepowania przed
Sadem | instancji w zakresie tego oskarzonego. Wbrew stanowisku skarzgcego
uchylenie sprawy do ponownego rozpoznania nie jest zabiegiem czysto formalnym,
gdyz pozwoli na ponowne przeprowadzenie dowodow z udziatem obroncy
gwarantujgcego oskarzonemu realne prawo do obrony, umozliwiajgc odniesienie

sie do wszystkich przeprowadzonych dowodow, w tym oswiadczen procesowych M.



S., w sposéb nie pozostawiajgcy watpliwosci co do obiektywizmu obroncy.
Stwierdzone uchybienia majg wiec charakter usuwalny, albowiem przeprowadzenie
przewodu sgdowego w catosci pozwoli na zagwarantowanie oskarzonemu prawa
do obrony. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 maja 2019 r. uznat, ze koniecznosé¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, o ktérej mowa w art. 437 § 2 zdanie
drugie in fine k.p.k., jako powdd uchylenia przez sgd odwotawczy zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
zachodzi wowczas, gdy orzekajgcy sad pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa
procesowego, co skutkowato, w realiach sprawy, nierzetelnoscig prowadzonego
postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia (przeprowadzenia
na nowo) wszystkich czynnosci procesowych sktadajgcych sie na przewdd sgdowy
w sagdzie pierwszej instancji. W petni podzielajgc powyzsze stanowisko nalezy
zatem stwierdzi¢, ze Sgd Okregowy w S. nie naruszyt w przedmiotowej sprawie art.
437 § 2 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[as]



