Sygn. akt V KS 16/20

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Pawet Wilinski

w sprawie A. Z.

oskarzonego o czyn z art. 148 § 1 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 25 czerwca 2020 r.,
skargi obroncow oskarzonego,

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...),

z dnia 23 stycznia 2020 . , sygn. akt Il A Ka (...),

na podstawie art. 539e § 1 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ skarge;
2) obcigzy¢ oskarzonego A. Z. kosztami postgepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

A. Z. zostat oskarzony o to, ze w dniu 23 listopada 2015 roku, w P., dziatajgc
z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia E. T., tj. przewidujgc mozliwosc
dokonania jej zabojstwa, po uprzednim popchnieciu jej ze skarpy, w wyniku czego
spadta z niej i stracita przytomno$¢, nieprzytomng przemiescit poprzez teren zielony
oddzielajgcy skarpe od rzeki Warty, do jej koryta i zepchnat do wody, godzgc sie na
to, ze wskutek stanu nieprzytomnosci i stanu nietrzezwosci, w jakim znajdowata sie
wyzej wymieniona oraz panujgcych warunkéw atmosferycznych - to jest niskiej

temperatury powietrza i wody nastgpi jej zgon, tj. o czyn z art. 148 § 1 k.k.



Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2019 r., w sprawie Ill K (...), Sgd Okregowy w P.

uniewinnit oskarzonego A. Z. od zarzucanego mu przestepstwa.

Apelacje, w ktorych zaskarzono ten wyrok w catosci na niekorzysc

oskarzonego, wniesli prokurator oraz petnomocnicy oskarzycieli positkowych.
Prokurator podnidst zarzuty:

1. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majgcych
wptyw na treS¢ wydanego orzeczenia, polegajgcego na uznaniu, iz oskarzony A. Z.

nie dopuscit sie zarzuconego mu przestepstwa (...);

2. obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 7 k.p.k., ktéra miata wptyw na tres¢
orzeczenia poprzez dowolng, a nie swobodng ocene eksperymentu procesowego z
dnia 25 lutego 2016 r., w szczegolnosci nieuwzglednienie celéw przeprowadzenia
eksperymentu, wptywu takiego, a nie innego doboru pozorantéw,
niezaangazowania emocjonalnego pozorantéw, braku w ich przypadku dziatania
pod wptywem adrenaliny, roznic w warunkach atmosferycznych, co w konsekwenc;ji
doprowadzito do wyciggniecia btednych wnioskow z przeprowadzonego

eksperymentu, a w efekcie przyczynito sie do btedu w ustaleniach faktycznych;

obrazy przepisow postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k., ktéra miata wptyw na tre$é
orzeczenia polegajgcg na twierdzeniu, ze w sprawie zachodzg nie dajgce sie
rozstrzygng¢ watpliwosci odnoszgce sie do bezposredniego sprawstwa
oskarzonego A. Z., w sytuacji gdy wskazane w uzasadnieniu Sgdu luki w materiale
dowodowym dotyczgcym przebiegu zdarzenia majg charakter pozorny i moga
zosta¢ wyeliminowane poprzez wiasciwg ocene zgromadzonego materiatu
dowodowego, w tym w szczegolnosci poprzez wiasciwg ocene wnioskow

wynikajgcych z eksperymentu procesowego z dnia 25 lutego 2016 r.

W zwigzku z tymi zarzutami oskarzyciel publiczny wnidést o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego

rozpoznania.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego A. T. - adw. M. K. zarzucit w apelac;ji:



2. obraze przepisow postepowania, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 211 k.p.k.
poprzez ich niezastosowanie polegajgce na dokonaniu oceny eksperymentu
procesowego z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow polegajgcej na
uznaniu, ze jego wyniki wykluczajg mozliwos¢ popetnienia przestepstwa przez
oskarzonego, podczas gdy prawidtowa ocena tego dowodu z uwzglednieniem jego
sposobu przeprowadzenia i nieprzydatnosci dla stwierdzenia okoliczno$ci majgcych
istotne znaczenie w sprawie prowadzi do wniosku odmiennego co mogto miec
wptyw na treS¢ orzeczenia skoro Sgd w oparciu o ten dowdd uznat, Zze

pokrzywdzona zgineta bez udziatu oskarzonego;

3. obraze przepisow postepowania, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 175 k.p.k.
poprzez ich niezastosowanie polegajgce na dokonaniu oceny wyjasnien
oskarzonego =z naruszeniem zasady swobodnej oceny co polegato na
nieprawidtowej i dowolnej weryfikacji réznych wersji wydarzen podanych przez
oskarzonego w jego wyjasnieniach i uznanie ich za spojng i wiarygodng catos¢,
podczas gdy prawidiowa ocena tego dowodu ze szczegdlnym uwzglednieniem
wyjasnien, ktore oskarzony skfadat spontanicznie prowadzi do wniosku, ze w
zasadniczej czesci (tj. potwierdzajgcej sprawstwo) wyjasnienia oskarzonego zostaty
potwierdzone zeznaniami swiadkéw (...) | znajdujg potwierdzenie w sposobie
zachowywania sie oskarzonego bezposrednio przed jak i po zginieciu

pokrzywdzonej;

1. obraze przepiséw postepowania, a to art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie i nienalezyte uzasadnienie wyroku skutkujgce dowolnoscig w
ustaleniach faktycznych w odniesieniu do przebiegu zdarzen od momentu wejscia
przez pokrzywdzong w Skwer (...) z jednoczesnym stwierdzeniem, iz nie udato sie
ustali¢, co dziato sie z oskarzonym i pokrzywdzong miedzy godzing 3:26:28 a
3:31:36.

W zwigzku z tymi zarzutami wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Natomiast dwaj inni petnomocnicy oskarzycieli positkowych A. T. i P. T. -
adw. W. W. i adw. M. P. sformutowali w apelacji zarzuty:



1. obrazy przepisow postepowania, majgcej wptyw na treS¢ zaskarzonego

orzeczenia:

a) art. 170 § 2 pkt 2 i 5 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez ich btedne

zastosowanie i oddalenie wnioskéw dowodowych:

1. petnomocnikdw oskarzycieli positkowych z dnia 17 grudnia 2018 roku i
Prokuratora Prokuratury Okregowej w P. z dnia 11 grudnia 2018 roku o
zasiegniecie uzupetniajgcej opinii biegtego M. R. - specjalisty inzynierii wirtualne;j i
komputerowego wspomagania projektowania, na okoliczno$¢ ustalenia predkosci

poruszania sie E. T. (...),

2. petnomocnikow oskarzycieli positkowych z dnia 17 grudnia 2018 roku o
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z dziedziny synergologii na okolicznosci

wskazane w postanowieniu z dnia 9 stycznia 2019 roku (...),

3. petnomocnikdw oskarzycieli positkowych z dnia 25 stycznia 2019 roku, o
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu psychologii Sledczej i na
okolicznosci wskazane w postanowieniu z dnia 29 stycznia 2019 roku (k. 8195),

jako nie majgcego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (...),

1. oddalenie w/w wnioskow dowodowych petnomocnikow oskarzycieli
positkowych i Prokuratora jako w oczywisty sposdb zmierzajgcych do przedtuzenia

postepowania (...),

b) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgce na btednej i sprzecznej z zasadami
prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i dosSwiadczenia zyciowego oceny
materiatu dowodowego dokonanej w sprzecznosci z pozostalym materiatem

dowodowym, przejawiajgce sie w:

1. uznaniu, ze wyjasnienia oskarzonego w czeséci, w ktoérych opisuje moment, w
ktérym pokrzywdzona wpadta do Warty, za$ oskarzony jej nie pomogt, s3g
niewiarygodne (...),

2. bezzasadnym wyeliminowaniu i pominieciu przy wydawaniu orzeczenia

wyjasnien oskarzonego w czesci w ktorej przyznaje sie do nieudzielenia



pokrzywdzonej pomocy, podczas gdy sad winien uznac je za niewiarygodne jedynie
w zakresie wskazanej przez oskarzonego strony Mostu (...) po ktorej nastgpity
zdarzenia z 22 na 23 listopada 2015 r., a nie co do catoksztattu ztozonych

wyjasnien,

1. btednym uznaniu za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego w czesci, od
momentu, gdy pokrzywdzona ucieklta oskarzonemu biegngc w strone rzeki,
argumentujgc, ze wyjasnienia te sg sprzeczne z zapisem monitoringu, byty przez

oskarzonego odwotane i rzekomo ztozone pod przymusem (...),

2. uznaniu za wiarygodne wyjasnien A. Z. w czesci, w ktérej oswiadcza, ze nie
pamieta wydarzen z nocy z 22 na 23 listopada 2015 roku, argumentujgc to iloscig
spozytego alkoholu, podczas gdy oskarzony pamietat i w szczegdtowy sposob
opisat ubior pokrzywdzonej, zawarto$¢ jej torebki, ilosé, rodzaj i pojemnosc
spozytego przez oskarzonego i pokrzywdzong alkoholu, wydarzenia sprzed 23
listopada 2015 roku godz. 03:26:38 jak i po 23 listopada 2015 roku godz. 03:31:36,
a materiat dowodowy w postaci nagran monitoringu potwierdza w tym zakresie
wyjasnienia oskarzonego, co jednoznacznie wskazuje, iz niepamie¢ A. Z. co do
okolicznosci smierci E. T. jest wybidrcza, stanowi przyjetg linie obrony, a

oswiadczenia o niepamieci z powodu upojenia alkoholowego nie zastugujg na wiare,

1. uznaniu za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego w czesci, w ktérej wskazat,
ze z uwagi na fakt, ze byt pod znacznym wptywem alkoholu nie pamieta catej drogi
oraz jak wrécit do domu i przyjecie przez Sad, ze znaczne upojenie alkoholowe
wynika nie tylko z wyjasnien oskarzonego lecz takze z zapisu monitoringu i zeznan

Swiadkow wedtug ktorych, oskarzony kilkukrotnie sie przewracat (...),

2. bezpodstawnym przyjeciu przez Sad, ze na wiare zastugujg wyjasnienia
oskarzonego, w ktérych oswiadczyt, ze nie pamiegta, czy znajdowat sie na
przystanku przy skrzyzowaniu przy ul. K. i S. w strone dworca PKP i fakt
odnalezienia dowodu osobistego E. T. na tym przystanku nie Swiadczy o tym, aby

oskarzony celowo go tam wyrzucit (...),

3. przyjeciu, ze wyjasnienia oskarzonego ztozone na rozprawie w dniu 3

stycznia 2017 roku zastugujg na wiare, podczas gdy dokfadna ich analiza wskazuje,



ze stanowig one jedynie przyjetg przez A. Z. taktyke procesowsg i linie obrony
kreowania sie na osobe pokrzywdzong czynnosciami procesowymi podejmowanymi

przez organy $cigania (...),

4, bezkrytycznym przyjeciu, ze okolicznos¢ ,rozpytania” oskarzonego przez K.
C., B. N. i R. B., w tym poruszania przez K. C. watkéw z zycia prywatnego, pozwala
na przyjecie, ze oskarzony byt nakfaniany do tego, by przyznac sie do zabdjstwa

(o),

5. uznaniu, ze przeprowadzony w dniu 25 lutego 2016 roku eksperyment
procesowy wykluczyt mozliwos¢é przypisania oskarzonemu odpowiedzialnosci za
zabojstwo E. T., podczas gdy Sad catkowicie pomingt okolicznos$é, iz eksperyment
ten byt przeprowadzany w warunkach jedynie zblizonych do warunkéw
wystepujgcych w dniu zdarzenia i przez osoby o wtasciwosciach fizycznych
zblizonych do wtasciwosci oskarzonego, a ponadto pozoranci wykonywali

czynnosci wedtug znanego im scenariusza (...),

6. przyjeciu, ze eksperyment procesowy przeprowadzony w dniu 25 lutego
2016 roku wykluczyt mozliwosci przypisania oskarzonemu odpowiedzialnosci za
zabojstwo E. T., albowiem gdyby oskarzony dopuscit sie zarzucanej mu zbrodni,

potrzebowatby czasu na zastanowienie, czy refleksje (...),

1. przyjeciu przez Sad, ze watpliwosci budzi brak motywu, jakim miatby sie
kierowa¢ oskarzony, podczas gdy doswiadczenie zyciowe sktadu orzekajgcego
winno prowadzi¢ do wniosku, ze popetnianiu czynu zabronionego nie musi

towarzyszy¢ zaden motyw,

2. przyjecie, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy nie wskazuje, aby
pokrzywdzona mogta ucieka¢ przed pobudzeniem seksualnym ze strony

oskarzonego (...),

3. nieprawidtowej ocenie, ze relacje oskarzonego, ktore przekazywat swiadkom
w niniejszej sprawie, w ktérych podawat rozne wersje wydarzen, w szczegodlnosci
miejsca zakonczenia wspodlnej drogi z pokrzywdzong, wynikajg z faktu upojenia

alkoholowego i niepamieci (...),



4. btednej ocenie przez Sad | instancji, ze niemal dwukrotne zwiekszenie
predkosci przez oskarzonego, co wynika z opinii biegtego z dziedziny antropologii i
inzynierii wirtualnej, wynika tylko i wytgcznie z faktu podtrzymywania i prowadzenia
E.T.(...),

5. nieuwzglednieniu przez Sad zeznan M. Z., w czesci w ktorej oswiadczyta, ze
,nigdy wczesniej nie zdarzyto sie by A. zadzwonit w nocy pod wptywem alkoholu

informujac, ze nie wie gdzie jest” (...),

1. nieuwzglednieniu przy ocenie catoksztattu materiatu dowodowego i uznaniu
za niewiele wnoszgce do sprawy zeznan Swiadkow W. C. i A. M., pracownic stacji
(...), bedacymi pierwszymi osobami, ktére widziaty oskarzonego zaledwie kilka

minut po zdarzeniu (...),

2. nieuwzglednieniu przy ocenie catoksztaltu materialu dowodowego i uznaniu

za wiarygodne, ale niewiele wnoszgce do sprawy zeznan A. M. (...),

3. nieuwzglednieniu przebiegu przeprowadzanego badania wariografem jak i
zgdania przerwania badania przez oskarzonego przy ocenie wiarygodnosci i

znaczenia pozostatych dowoddéw dla rozstrzygniecia sprawy (...),

4. nieuwzglednieniu przy ocenie catoksztattu dowodowego zeznan Swiadka P.

G., funkcjonariusza Policji (...),

5. bezpodstawnym uznaniu ze w sposéb niebudzgcy watpliwosci P. P. ztozyt

zeznania, ktére nie zastugujg na wiare (...),

6. btednej ocenie, ze materiat dowodowy wykluczyt mozliwos¢ popetnienia

przez oskarzonego zbrodni zabojstwa E. T. (...),

c)art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. wzw. z art. 28 § 4 k.p.k. w zw. z art. 170 § 5 k.p.k. w zw.
z art. 4 § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r., Prawo o ustroju sgdow powszechnych
poprzez rozpoznanie wnioskéw dowodowych Prokuratora z dnia 11 grudnia 2018
roku i petnomocnikdw oskarzycieli positkowych z dnia 17 grudnia 2018 roku na
posiedzeniu w sktadzie jednego sedziego zawodowego, podczas gdy przepis art.

28 § 4 k.p.k. stanowi, ze sprawach o przestepstwa, za ktére ustawa przewiduje



kare dozywotniego pozbawienia wolnosci, sgd orzeka w sktadzie dwoch sedzidw i
trzech tawnikow, przy czym sklad ten dotyczy takze rozpoznania wnioskow

dowodowych,

2. btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy

wptyw na tres¢ orzeczenia polegajgcy na:

1. ustaleniu, ze oskarzony w chwili zdarzenia z 22 na 23 listopada 2015 roku

byt pod wptywem alkoholu powodujgcym u niego zaniki pamieci (...),

2. ustaleniu, ze przeprowadzony w dniu 25 lutego 2016 roku eksperyment
procesowy wyklucza mozliwos¢ dokonania przez oskarzonego zabojstwa E. T.,
albowiem pozoranci przemieszczali sie wedtug przyjetego scenariusza w czasie
dtuzszym niz oskarzony, podczas gdy zasady doswiadczenia zyciowego wskazuja,
ze adrenalina i emocje towarzyszgce dokonaniu zbrodni zabdjstwa wzmacniajg

mozliwosci fizyczne sprawcy,

3. przyjeciu, ze nie jest mozliwym, aby oskarzony opisat szczegdtowo przebieg
zbrodni albowiem nie pamietat wydarzeh z 22 na 23 listopada 2015 roku z powodu

upojenia alkoholowego (...),

4. ustaleniu, ze istotne zwigkszenie predkosci podczas zdarzeh z dnia 22 na 23
listopada 2015 roku stanowig oczywistg konsekwencje, ze droge od Mostu (...)
oskarzony pokonywat bez obecnosci E. T., podczas gdy ocena zgromadzonego
materiatu dowodowego, w szczegolnosci nagran monitoringu, billingéw z godzin
nocnych 23 listopada 2015 roku, winna prowadzi¢ do ustalenia, ze niemal
dwukrotnie zwiekszona predkoS¢ przeczy ustaleniu, ze oskarzony byt pod
znacznym wptywem upojenia alkoholowego oraz swiadczy o dziataniu w warunkach

adrenaliny,

5. ustaleniu, ze podczas rozpytania oskarzonego przez K. C., R. B.i B. N., A. Z.
byt dopytywany, czy nie zabit pokrzywdzonej przez co mogt mie¢ wrazenie, ze jest
do tego naktaniany, podczas gdy materiat dowodowy nie daje podstaw do takiego
przyjecia i w tej sferze ustalenia sgdu majg charakter spekulaciji,



6. ustaleniu, ze w sprawie zachodzg watpliwosci, ktérych nie da sie usungc,
podczas gdy postepowanie dowodowe wykazato, Ze istniejg dowody pozwalajgce

na usuniecie watpliwosci, czego sad zaniechat.

Majgc na wzgledzie powyzsze uchybienia petnomocnicy oskarzycieli
positkowych A. T. i P. T. wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i o przekazanie

sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2020 r., w sprawie Il Aka (...), Sgd Apelacyjny w
(...) po rozpoznaniu wniesionych apelacji uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania. Uzasadniajgc
swojg decyzje Sad Apelacyjny w (...) stwierdzit, Ze wniesione apelacje uznat za
czesciowo zasadne i doszedt do przekonania, iz uniewinnienie oskarzonego byto
nieuzasadnione. Zdaniem tego Sgdu w ramach skargi wniesionej w sprawie przez
oskarzyciela publicznego istniejg dowodowe podstawy, aby przypisa¢ oskarzonemu
przestepstwo z art. 162 § 1 k.k. Majgc zatem na uwadze ograniczenia wynikajgce z
art. 454 § 1 k.p.k. zaszta koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania zgodnie z art.
437 § 2 k.p.k.

Obroncy oskarzonego A. Z. zaskarzyli ten wyrok w catosci skargg na wyrok
sgdu odwotawczego, o ktérej mowa w art. 539a § 1 k.p.k. Podniesli w niej zarzuty
naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie

naruszenie nastepujgcych przepisoéw prawa procesowego:

1. art. 437 k.p.k. poprzez niewtasciwe zastosowanie tego przepisu, gdyz doszito
do uchylenia przez Sad Apelacyjny w catosci zaskarzonego uniewinniajgcego
wyroku Sgdu Okregowego w P. Wydziat Ill Karny z dnia 17 kwietnia 2019 r., Ill K
(...) 1 przekazania sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,

pomimo niezaistnienia ku temu podstaw do wydania tego orzeczenia kasatoryjnego,

1. art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 454 k.p.k. poprzez niewtasciwe
zastosowanie tych przepisow i uchylenie przedmiotowego wyroku oraz przekazanie
sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, bo Sgd odwotawczy

nie moze skazaC oskarzonego, ktory zostat uniewinniony w pierwszej instancji, a
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konieczne jest przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci, podczas gdy
konieczno$¢ ponownej oceny przeprowadzonych dowodow nie miesci sie w kregu
podstaw wyroku kasatoryjnego, zwtaszcza wtedy, gdy Sgd odwotawczy zasadnie
nie wskazat, jakich kardynalnych uchybien art. 7 k.p.k. dopuscit sie sad meriti,
wbrew twierdzeniu Sgdu odwotawczego - dowody wcale nie zostaty ocenione w
sposob dowolny, a ujawnione zostaty zgodnie z prawem i przeprowadzono je
zgodnie z regutami procesowymi, ponadto - Sgd odwotawczy nie dostrzegt
wystgpienia jakiejkolwiek bezwzglednej przyczyny odwotawczej, ani tez nie wyrazit
przeswiadczenia o niezbednosci przypisania A Z. winy, czemu statby w instancji

odwotawczej na przeszkodzie art. 454 § 1 k.p.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obroncy wniedli o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy A. Z. Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do
ponownego rozpoznania. Na podstawie art. 539b § 2 k.p.k. obroncy wniesli takze o

wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...).

Uzasadniajgc zarzuty sformutowane w skardze na wyrok sadu
odwotawczego obroncy szczegétowo przedstawili stanowisko reprezentowane
przez nich podczas postepowania przed Sadem | instancji oraz negatywng ocene
wniesionych w sprawie apelacji, jak rowniez orzeczenia Sgdu Il instancji. Dopiero
na s. 36-39 uzasadnienia skargi podniesli argumenty dotyczgce zasadnosci

podniesionych w skardze zarzutéw.
W odpowiedzi na skarge prokurator wnidst o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga obroncow jest niezasadna.

Tak tylko mozna oceni¢ sformutowane w niej dwa zarzuty.

W pierwszym z nich skarzgcy odniesli sie ogdlnie do braku podstaw do
wydania wyroku kasatoryjnego. Natomiast w drugim zarzucili niewtasciwe
zastosowanie art. 454 § 1 k.p.k., ktory zostat wskazany przez Sad Apelacyjny w (...)
jako podstawa uchylenia wyroku Sgdu Okregowego w P. i przekazania mu sprawy

do ponownego rozpoznania, gdy tymczasem - zdaniem skarzgcych - tg podstawg
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byta koniecznos¢ ponownej oceny materiatu dowodowego, ktora to okolicznosc nie
zostata wymieniona w art. 437 k.p.k. Skarzacy wyrazili rowniez swoje stanowisko,
zgodnie z ktérym Sad Il instancji nie rozpoznat zarzutéw apelacyjnych w
prawidiowy sposob, gdyz ocena dowoddw przeprowadzona przez Sad | instancji

miescita sie w granicach swobodnej oceny dowodow, o ktérej mowa w art. 7 k.p.k.

Tak sformutowane zarzuty wymagajg w pierwszej kolejnosci identyfikacji podstaw
wydania przez Sad Apelacyjny wyroku kasatoryjnego. W pkt 4.1. uzasadnienia tego
wyroku Sad Apelacyjny stwierdzit, ze wskutek rozpoznania podniesionych w
przywotanych powyzej apelacjach zarzutow doszedt do przekonania, iz
uniewinnienie oskarzonego A. Z. bylo nieuzasadnione. W ramach skargi
oskarzyciela publicznego nalezy mu bowiem przypisa¢ przestepstwo o innej
kwalifikacji prawnej, a mianowicie przestepstwo nieudzielenia pomocy z art. 162 § 1
k.k. Zatem wbrew twierdzeniom zawartym w skardze na wyrok sgdu odwotawczego,
Sad Apelacyjny nie wskazat jako powodu uchylenia wyroku Sadu Okregowego

koniecznos$ci ponownej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego.

Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. in fine uchylenie przez sgd odwotawczy orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie w
wypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w cafosci. Tym samym zaistnienie podstaw z
art. 454 k.p.k. nie wymaga wystgpienia jednoczesnie koniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. JeSli jednak sad stwierdzi
zaistnienie podstawy do uchylenia wyroku wynikajgcej z art. 454 § 1 k.p.k., to
konsekwencjg tej decyzji procesowej bedzie potrzeba przeprowadzenia przez Sad |

instancji ponownego postepowania, w tym dokonania ponownej oceny dowodow.

Z takg sytuacja mamy do czynienia w badanej sprawie. W pkt 5.3.2.
uzasadnienia wyroku, ktory stanowi jego czes¢ poswiecong zapatrywaniom
prawnym i wskazaniom co do dalszego postepowania, Sad Il instancji stwierdzit, ze
przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy jest zobligowany do dokonania
.raz jeszcze doktadnej, wnikliwej oceny” zebranego materialu dowodowego. Tym
samym potrzeba ponownej oceny zebranego materiatu dowodowego nie stanowita

w badanej sprawie przyczyny uchylenia wyroku przez Sad Il instancji i przekazania
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sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji. Sgd odwotawczy odniost sie
do potrzeby ponownej oceny dowodow tylko w aspekcie konsekwencji wydanego
przez ten Sad orzeczenia kasatoryjnego, nie za$ jako przyczyny wydania tego
orzeczenia. Dobitnie swiadczy o tym miejsce rozwazan Sgdu poswieconych
potrzebie ponownej oceny dowoddéw w strukturze uzasadnienia wyroku Sagdu
odwotawczego. Mowa jest o tym bowiem we wspomnianym juz pkt 5.3.2.
dotyczgcym wskazan co do dalszego postepowania, a nie w pkt 4.1. zawierajgcym

powody uchylenia wyroku Sgdu | instanc;ji.

Dostrzegajgc te zasziosci procesowe ocena zasadnosci przedmiotowe] skargi
wymaga nadto sprawdzenia , czy w badanej sprawie zaistniaty przestanki do
zastosowania art. 454 § 1 k.p.k., czy tez uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego
nie pozwala na taki wniosek i rzeczywiste powody uchylenia wyroku Sadu | instancji
byty inne. Przypomnie¢ zatem nalezy, ze zgodnie z uchwatg sktadu siedmiu
sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., w sprawie | KZP 13/17
(OSNKW 2018 z. 3, poz. 23): ,W wypadku regut ne peius z art. 454 § 1 k.p.k.,
kontrola skargowa obejmuje ocene prawidtowosci zastosowania tego przepisu pod
katem spetnienia warunku, ze sgd odwotawczy «nie moze skazaC oskarzonego».
Wymaga to wykazania przez ten sad, Zze gdyby nie stwierdzone uchybienie, to
mogtby zapasc wyrok skazujgcy, ale jego wydanie nie jest dopuszczalne w instancji
odwotawczej z uwagi na zakaz takiego orzekania. Dopiero wowczas zaskarzony
wyrok podlega uchyleniu, a sprawa zostaje przekazana sgdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania”. Problematyka kontroli wyroku sgdu odwotawczego z
perspektywy prawidtowego powotania reguty ne peius jako podstawy wydania
wyroku kasatoryjnego rozwinieta zostata w uchwale siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18 (OSNKW 2018 z. 11 poz. 73),
zgodnie z ktorg: ,Mozliwos¢ uchylenia wyroku uniewinniajgcego, umarzajgcego
albo warunkowo umarzajgcego postepowanie karne | przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania zwigzana z regutg ne peius okreslong w art. 454 § 1 k.p.k.
(art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.) zachodzi dopiero wtedy, gdy sgd odwotawczy - w
wyniku usuniecia stwierdzonych uchybienn stanowigcych jedng z podstaw
odwotawczych okre$lonych w art. 438 pkt 1-3 k.p.k. (czyli np. po uzupetnieniu

postepowania dowodowego, dokonaniu prawidfowej oceny dowoddéw, poczynieniu
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prawidtowych ustalen faktycznych) - stwierdza, ze zachodzg podstawy do wydania
wyroku skazujgcego czemu stoi na przeszkodzie zakaz okreslony w art. 454 § 1
k.p.k. Sama tylko mozliwos$¢ wydania takiego wyroku w ponownym postepowaniu
przed sgdem pierwszej instancji jest niewystarczajgca dla przyjecia wystgpienia

reguty ne peius okreSlonej w art. 454 § 1 k.p.k.”

Dokonujgc z tej perspektywy kontroli wyroku Sadu odwotawczego, stwierdzic
nalezy, ze rozpoznajgc apelacje wniesione w niniejszej sprawie Sgd Apelacyjny
uznat za zasadne i czesciowo zasadne sformutowane w tych apelacjach zarzuty
btedu w ustaleniach faktycznych, naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. Z
uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego wynika jednak, Zze nie chodzi o
wszystkie ustalenia faktyczne poczynione w sprawie oraz o ocene wszystkich
przeprowadzonych w sprawie dowodéw. Swiadczy o tym, podanie przez Sad
odwotawczy w pkt 2.1.2. uzasadnienia wyroku, jako faktu nieudowodnionego,
okolicznosci odpowiadajgcych opisowi czynu zarzucanego A. Z. w akcie oskarzenia
oraz zawarte w pkt 5.3.2. uzasadnienia zobowigzanie sgadu ponownie
rozpoznajgcego sprawe do uwzglednienia przy ocenie dowodow zapatrywan
prawnych Sgdu Il instancji dotyczgcych sposobu traktowania zeznan
funkcjonariuszy Policji, o ktérych mowa w pkt 2.2. uzasadnienia wyroku, wskazanej
tam notatki urzedowej z dnia 3 grudnia 2015 r. oraz eksperymentu procesowego z
dnia 25 lutego 2015 r. Dowody te stanowi¢ miaty podstawe ustalen faktycznych
potwierdzajgcych zarzut popetnienia przez oskarzonego przestepstwa z art. 148 § 1
k.k. Sgd odwotawczy odnidst sie do nich w pkt 2.2.2. uzasadnienia poswieconego
dowodom nieuwzglednionym przy ustaleniu faktéw. W tej czesci uzasadnienia Sad
Il instancji stwierdzit wrecz, ze w sprawie nie dysponowano zadnym dowodem, z
ktérego miatoby wynikac, iz oskarzony dokonat wobec E. T. zbrodni zabdjstwa. Sad
uzasadnit, dlaczego w jego ocenie takie ustalenia nie mogg wynikaC z

nadmienionych wczesniej dowodow.

Jednoczesnie Sad Apelacyjny stwierdzit, ze prawidtowa ocena pozostatych
dowoddéw pozwala na dokonanie ustalen, z ktérych wynika, iz oskarzony dopuscit
sie przestepstwa nieudzielenia pomocy cztowiekowi znajdujgcemu sie w potozeniu

grozgcym bezposrednim niebezpieczehstwem utraty zycia lub ciezkiego
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uszczerbku na zdrowiu z art. 162 § 1 k.k. Do takiego wniosku doprowadzita go
odmienna od dokonanej przez Sad | instancji ocena niektérych dowodow.
Nadmieni¢ nalezy, ze uniewinniajgc A. Z. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art.
148 § 1 k.k., Sgd Okregowy odnidst sie réwniez do mozliwosci zakwalifikowania
jego czynu z art. 162 § 1 k.k. Na s. 82 uzasadnienia wyroku stwierdzit jednak, ze
zebrany materiat dowodowy nie pozwolit mu odpowiedzie¢ na pytanie, w jakich
okolicznosciach A. Z. rozstat sie z E. T. w nocy z dnia 22 na 23 listopada 2015 r.,
czy znajdowata nie ona wowczas w potozeniu grozgcym bezposrednim
niebezpieczenstwem utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu oraz czy
oskarzony mogt jej tej pomocy udzielic. Z kolei Sgd Sad Apelacyjny, w pkt 2.1.1.
uzasadnienia, ktory w jego strukturze poswiecony jest faktom uznanym za
udowodnione, wymienit nieudzielenie przez oskarzonego w dniu 23 listopada
2015 r. w jakikolwiek sposéb pomocy E. T., widzgc, ze wpadta do rzeki i zostata
,porwana” przez jej nurt, wskutek czego znalazta sie w potozeniu grozacym jej
bezposrednim niebezpieczenstwem utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, a pomocy takiej mogt jej udzieli¢ bez narazenia siebie lub innej osoby na
niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Na takie
ustalenia pozwolita Sadowi Il instancji analiza dowoddéw przedstawiona w pkt 2.2.1.
uzasadnienia wyroku, z ktorych wynika, ze oskarzony zdawat sobie sprawe z
sytuacji, w jakiej znalazta sie pokrzywdzona, a jednoczesnie, iz byt on w stanie
kontrolowa¢ swoje zachowanie w wiekszym stopniu niz przyjat to Sad | instanc;ji i

przez to mogt udzieli¢ pokrzywdzonej pomocy.

Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, ze w badanej sprawie Sad Il instanciji
podjgt prawidtowg decyzje o wydaniu wyroku o charakterze kasatoryjnym,
poniewaz kontrola wydanego przez Sad | instancji wyroku uniewinniajgcego
doprowadzita go do wniosku, iz zachodzg podstawy do skazania oskarzonego.
Wprawdzie Sad Il instancji w ten sposéb uznat, ze skazanie dotyczy¢é powinno
innego przestepstwa niz to =zarzucane w akcie oskarzenia, ale jednak
mieszczgcego sie w granicach skargi oskarzyciela publicznego. Tym samym Sad
odwotawczy uchylajgc wyrok Sgdu Okregowego prawidtowo zastosowat art. 454 §
1 k.p.k. i w konsekwencji nie naruszyt art. 437 § 2 k.p.k. Nawigzujgc do

nadmienionej wczesniej uchwaty siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20
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wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18 (OSNKW 2018 z. 11 poz. 73), w badanej sprawie
Sad Apelacyjny nie ograniczyt sie do stwierdzenia mozliwosci wydania wyroku
skazujgcego w ponownym postepowaniu, ale zajgt stanowisko w przedmiocie
zaistnienia podstaw do wydania wyroku skazujgcego, poprzedzone dokonaniem

przez ten Sgd oceny dowoddw oraz poczynieniem witasnych ustalen faktycznych.

Jeszcze raz zatem — w zwigzku z trescig przedmiotowej skargi - nalezy
podkresli¢, Zze potrzeba ponownej oceny zebranego materiatu dowodowego,
wskazana w pkt 5.3.2. uzasadnienia wyroku, nie stanowita przyczyny uchylenia
wyroku Sadu | instancji. Sad odwotawczy odnidst sie do niej jako do konsekwenciji
wydania wyroku kasatoryjnego. Odnotowa¢ w tym miejscu wypada, iz Sad
odwotawczy nie dostrzegt potrzeby uzupetnienia materialu dowodowego, w tym
zasiegniecia dodatkowych opinii bieglych, o co wnioskowali petnomocnicy
oskarzycieli positkowych, oraz potrzeby ponownego przestuchania swiadkéw. Sad
stwierdzit wrecz, ze nie dostrzegt Zadnych wadliwosci odnoszgcych sie do

przestuchania swiadkéw wystepujgcych w sprawie.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy nie podzielit zarzutéw
sformutowanych w skardze na wyrok sgdu odwotawczego. W zwigzku jednak z
zawartymi w uzasadnieniu skargi argumentami dotyczgcymi braku zasadnosci
skierowania przeciwko A. Z. zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.
sformutowanego w akcie oskarzenia oraz braku zasadnos$ci wniesionych apelaciji,
jak réwniez stanowiska Sgdu Apelacyjnego, ktory uznat niektore zarzuty apelacyjne
za zasadne i czesciowo zasadne, podkresli¢ nalezy, ze: ,W postepowaniu
wywotanym wniesieniem skargi od wyroku sgdu odwotawczego Sgd Najwyzszy nie
moze (...) oceniaC, czy zaistniaty merytoryczne podstawy do wydania wyroku
Zmieniajgcego - nie jest bowiem wiadny na podstawie przepisu art. 539a § 1 k.p.k.
do oceniania materiatu dowodowego przedstawionego w Sprawie - rozpoznanie
sprawy w lym zakresie nalezy bowiem do sgdow powszechnych." (zob.
postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2018, V KS 15/18, Lex nr
2515959). Postepowanie w trybie skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie stuzy
bowiem do dublowania przeprowadzonej juz w sprawie kontroli odwotawcze.

»,Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest tylko stwierdzenie, czy uchylajgc
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wyrok sgdu pierwszej instancji z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania,
sgd odwofawczy kierowat sie podstawami wydania wyroku kasatoryjnego
wskazanymi w art. 5639a § 3 k.p.k. oraz czy takie rozstrzygniecie byto w konkretnej
sprawie konieczne.” (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2019
r., I KS 8/19, LEX nr 2683385). Dlatego poza zakresem rozpoznania w
postepowaniu w przedmiocie skargi na wyrok sgdu odwotawczego pozosta¢ muszg
argumenty podniesione przez obroncoéw w przedmiocie prawidtowosci dokonanej
przez Sad Apelacyjny oceny dowodow i poczynionych na jej podstawie ustalen

faktycznych.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.



