V KS 15/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie E.W.

oskarzonej o czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 19 lipca 2023 r.
skargi prokuratora Prokuratury Okregowej w Stupsku

od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 10 stycznia 2023 r, sygn. akt IV Ka 804/22,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 31 maja 2022 r., sygn. akt XI K 237/17,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

(kf)

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 31 maja 2022 r., sygn. akt XI K 237/17, Sad Rejonowy w
Bydgoszczy uznat E.W. za winng zarzucanych czyndw, tj. wystepkdéw z art. 286 § 1
k.k.wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to wymierzyt jej przy zast. art.
91§ 1 kk.wzw. z art. 4 § 1 kk. kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych ustalajgc wysokosc jednej stawki na
kwote 50 zt. Wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci Sgd zawiesit na okres
proby wynoszgcy 3 lata oraz zobowigzat oskarzong do naprawienia szkody.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonej, Sad Okregowy w Bydgoszczy,
wyrokiem z dnia 10 stycznia 2023 r, sygn. akt IV Ka 804/22, uchylit zaskarzony wyrok
i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Toruniu.

Skarge od wyroku Sadu odwotawczego wnidst prokurator Prokuratury
Okregowej w Stupsku, zarzucajgc:

,naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku sgadu pierwszej instancji
mimo braku ku temu przestanek”.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Bydgoszczy jako sgdowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga prokuratora Prokuratury Okregowej w Stupsku jest zasadna, co
spowodowato koniecznos¢ uchylenia wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy i
przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. Zaskarzony skargg wyrok wydano bowiem z razgcg obrazg art. 437
§ 2 k.p.k.

Zgodnie z przepisem art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie w
wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Zakres kontroli dokonywanej przez
Sad Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu odwotawczego, o ktérym mowa
w art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie do zbadania, czy stwierdzone przez sad
odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (tak
uchwata 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17,
OSNKW 2018, z. 3, poz. 23).
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Analiza uzasadnienia zaskarzonego skargg wyroku Sgadu Okregowego w
Bydgoszczy nie potwierdzita, aby podstawg wydania orzeczenia kasatoryjnego byta
ktérakolwiek z podstaw wskazanych w art. 437 § 2 k.p.k. Nie ulega watpliwosci, ze
nie byty nig w szczegdlnosci przyczyny okreslone w art. 439 § 1 k.p.k., nie zachodzita
tez podstawa wskazana w art. 454 k.p.k. Nalezy stwierdzi¢, ze podstawg uchylenia
wyroku sadu | instanciji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania nie mogta
by¢ w niniejszej sprawie takze wskazana w art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. koniecznosc¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Sgd Najwyzszy orzekajgcy w
niniejszym sktadzie opowiada sie za $cistg wyktadnig podstawy uchylenia orzeczenia,
jaka jest "koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci”. Trafny jest
poglad wyrazony w tym zakresie w doktrynie, zgodnie z ktérym uzyty w zdaniu
drugim wyzej powotanego art. 437 § 2 k.p.k. wyraz odnoszacy sie do "koniecznosci"
przeprowadzenia przewodu (tu: dowoddéw) nalezy odczyta¢ w kontekscie okreslenia
"w catosci". Warunek ten bedzie spetniony, gdy catos¢ dowoddéw zostata
nieprawidtowo przeprowadzona Iub oceniona. Woéwczas dopiero zachodzi
konieczno$é ich ponowienia przed sgdem pierwszej instancji (zob. D. Swiecki [w:]
Kodeks postepowania karnego. Komentarz aktualizowany do art. 437 k.p.k., System
Informacji Prawnej LEX 2019, teza 23).

W realiach przedmiotowej sprawy Sad odwotawczy uznat, ze doszio do
naruszenia przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy regut, ktére decydujg o rzetelnosci
procesu karnego wynikajgcych z art. 45 ust. 1 Konstytucji, jak i art. 6 Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, a takze niedochowania zasady
bezposredniosci w przeprowadzaniu dowodow. Sad odwotawczy uznat decyzje Sgdu
| instancji o ujawnieniu istotnej czesci materiatu dowodowego na rozprawie poprzez
odczytanie zeznah $wiadkow w trybie art. 392 § 1 k.p.k. za niedopuszczalng w
realiach sprawy. Wskazat na obowigzek bezposredniego przeprowadzenia na
rozprawie dowodoéw, ktére majg stac sie podstawg ustalen faktycznych, i uznat ze
Sad Rejonowy w Bydgoszczy naruszyt przepisy prawa procesowego w taki sposoéb,
ze skutkowato to, w okolicznosciach przedmiotowej sprawy, nierzetelnoscig
przeprowadzonego postepowania sgdowego. Za konieczne uznat przeprowadzenie
na nowo wszystkich czynnos$ci procesowych sktadajgcych sie na przewdd sgdowy w

Sadzie | instancji.
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Z oceng Sadu odwotawczego, w kontekscie =zaistnienia podstaw do
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, nie mozna sie zgodzi¢. Przede
wszystkim nie sposdb uznaé, ze Sad orzekajgcy podejmujgc decyzje o odczytaniu
na rozprawie gtdwnej sporzgdzonych w postepowaniu przygotowawczym protokotow
przestuchania swiadkdéw i oskarzonych dopuscit sie naruszenia przepisu art. 392 § 1
k.p.k., skoro zgodnie z jego trescig uznat, ze bezposrednie przeprowadzenie tych
dowodow nie jest niezbedne, a jednoczesnie Zzadna ze stron prawidtowo
zawiadomionych o terminie rozprawy nie sprzeciwita sie temu. Przypomnie¢ nalezy,
ze ujawnione w toku rozprawy gtéwnej w trybie art. 392 § 1 k.p.k. zeznania i
wyjasnienia dotyczyty zdarzen, ktore miaty miejsce w 2001 r. oraz w 2002 r.
Jednoczesnie w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia Sgd odwotawczy, poza
0golng i odmienng od Sadu | instancji oceng ,niezbednosci” bezposredniego
przeprowadzenia dowoddw na rozprawie nie wykazat w zaden sposob, by faktycznie
w realiach tej sprawy konieczne byto ponowne przestuchanie na rozprawie
oskarzonych i wszystkich zawnioskowanych w akcie oskarzenia swiadkow.

Zauwazenia wymaga, ze takze Sad Il instancji w swoich teoretycznych
rozwazaniach dopuscit mozliwo$¢ skorzystania z instytucji ujetej w art. 392 § 1 k.p.k.
w wyjgtkowych sytuacjach. Nie dokonat jednak Zzadnej osadzonej w realiach tej
konkretnej sprawy analizy, czy faktycznie istnieje koniecznos¢ odebrania depozycji
od wszystkich oséb objetych aktem oskarzenia. Jezeli za$ intencjg Sadu
odwotawczego bylo zmuszenie Sadu | instancji, za pomocg orzeczenia
kasatoryjnego, do przeprowadzenia ponownej analizy w tym zakresie, tj. wytonienia
kluczowych dla ustalen faktycznych swiadkow i ich bezposredniego przestuchania,
mimo, ze Sgd meriti wyrazit swojg opinie w przedmiocie niezbednosci odbierania
takich depozyciji, to nie wyczerpuje to przestanki przeprowadzenia na nowo przewodu
,W catosci”.

Analiza akt sprawy wskazuje, ze rozwazania Sgdu odwotawczego zostaty w
istocie oderwane od charakteru i realiow przedmiotowej sprawy. Sad ten nie
dostrzegt, ze sprawa E.W., zanim wytgczono z niej do odrebnego rozpoznania
sprawe przeciwko M.W., toczyta sie przeciwko obojgu oskarzonym o czyny
popetnione ponad 20 lat temu, przy czym zakres zarzucanej im odpowiedzialnosci

karnoprawnej byt rozny. Nie tylko wiec czas trwania postepowania, ale réwniez
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znacznie szerszy zakres zarzutow stawianych drugiemu z oskarzonych, rodzit
niewatpliwie  konieczno$¢ wnikliwego rozwazenia potrzeby ponownego
przestuchiwania wszystkich swiadkow objetych aktem oskarzenia na rozprawie
gtdbwnej, w sprawie, ktora toczy sie juz tylko przeciwko oskarzonej E.W. Ponadto,
Sad Il instancji w swoim rozstrzygnieciu nie zakwestionowat rowniez prawidtowosci
postepowania dowodowego Sgdu | instancji w odniesieniu do obszernej
dokumentacji finansowej zalegajgcej w aktach sprawy, ktéra w tej sprawie o
charakterze gospodarczym ma niewatpliwie istotne znaczenie, a ,przeprowadzenie”
jej w catosci na nowo z pewnoscig nie jest konieczne.

Jesli zatem w ocenie Sgdu odwotawczego zachodzita potrzeba uzupetnienia
w pewnym zakresie przewodu sgdowego, to Sad Il instancji byt uprawniony i
zobowigzany te uchybienia konwalidowac.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku.

(k)

[t.n]



