Sygn. akt V KS 15/18

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Witodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 5 lipca 2018 r.
w trybie art. 539e k.p.k.

w sprawie G.G.

oskarzonego z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i innych,

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV Ka .../18,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 6 wrzesnia 2017 r., sygn. akt V K .../16,

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.,

postanowit:
l. oddali¢ skarge;
Il. obciazy¢ oskarzonego kosztami sadowymi postepowania
skargowego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 2017 r., sygn. akt V K ../16, Sad Rejonowy w

W. uznat oskarzonego G.G. za winnego popetnienia zarzuconego mu przestepstwa
z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art. 160 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn na
podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktory zarzucit:



1/ razgcg obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie:

- art. 143 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 148 § 2 k.p.k. polegajgcg na ich
pominieciu, skutkiem czego doszto do niedopuszczalnego obejscia tych przepiséw i
zastgpienia czynnosci okazania wizerunku ztozonymi w innym czasie zeznaniami
Swiadkéw A.C. i M.L.;

-art. 410 k.p.k. w zw. z art. 143 § 1 pkt 5 k.p.k., art. 148 § 2 k.p.k., art. 391 §
1 k.p.k. iart. 393 § 1 k.p.k. w zakresie dotyczgcym okazania wizerunku swiadkowi;

- art. 4 k.p.k. i 7 k.p.k. poprzez jednostronng i nieobiektywng, a przez to dowolng
ocene zeznan A.C. oraz M.L.

2/ btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze rana, jaka
zadat napastnik A.C. narazita go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia,
choc¢ prawidtowe ustalenia winny prowadzi¢ do wniosku, iz takie niebezpieczenstwo
nie wystgpito.

3/ razacag niewspotmiernos¢ wymierzonej kary pozbawienia wolnosci.

W konkluzji obronca wniést w pierwszej kolejnosci o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie zmiane wyroku i
wymierzenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 10
kwietnia 2018 r., sygn. akt IV Ka .../18, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

Skarge od wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt na podstawie art. 539a k.p.k.
obronca oskarzonego G. G., ktéry zarzucit, ze Sad odwotawczy naruszyt przepisy
art. 437 § 2 k.p.k. i art. 433 § 1 k.p.k. wobec bezpodstawnego przyjecia, iz istnieje
konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo catego przewodu sgdowego. Dodatkowo
podniést, ze uznanie przez Sad odwotawczy, iz postepowanie przed Sgdem
Rejonowym byto obarczone bezwzgledng przyczyng odwotawczg wskazang w art.
17 § 1 pkt 9 k.p.k., jest stanowiskiem nieuzasadnionym, bowiem akt oskarzenia
zostat wniesiony przez uprawnionego oskarzyciela.

W konkluzji obrohAca wnidst o uchylenie wyroku Sadu odwotawczego i

przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga obroncy oskarzonego G.G. okazata sie niezasadna.

Zgodnie z art. 539a § 1 k.p.k., nadzwyczajny srodek zaskarzenia w postaci
skargi od wyroku sgdu odwotawczego mozna wnie$¢, gdy wydanie na etapie
postepowania apelacyjnego orzeczenia o charakterze kasatoryjnym naruszato art.
437 k.p.k. lub tez, gdy przy wydaniu tego orzeczenia wystgpita bezwzgledna
przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k. Rozpoznanie skargi musi zatem
ograniczac sie do zbadania, czy zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza
z art. 439 § 1 k.p.k., albo czy sad odwotawczy uchylit wyrok mimo braku formalnych
przeszkod okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego oraz,
czy jest konieczne przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (art. 437 § 2 in
fine k.p.k.). Natomiast niedopuszczalne jest, aby Sad Najwyzszy w trybie art. 539a
k.p.k. samodzielnie i ponownie oceniat, czy zachowanie oskarzonego wyczerpuje
Znamiona zarzucanego czynu zabronionego, doszedt do odmiennych wnioskéw i z
tego powodu uchylit zaskarzony wyrok (zob. postanowienie Sgadu Najwyzszego z
dnia 10 lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr 2204960). W postepowaniu wywotanym
wniesieniem skargi od wyroku sgdu odwotawczego Sad Najwyzszy nie moze wiec
oceniac, czy zaistniaty merytoryczne podstawy do wydania wyroku zmieniajgcego -
nie jest bowiem wiadny na podstawie przepisu art. 539a § 1 k.p.k. do oceniania
materiatu dowodowego przedstawionego w sprawie — rozpoznanie sprawy w tym
zakresie nalezy bowiem do sgdéw powszechnych. Interwencja Sgdu Najwyzszego
w ten zakres orzekania stanowitaby naruszenie ich kompetencji do rozpoznania
sprawy. Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest jedynie stwierdzenie, czy
uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji z przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania, sad odwofawczy kierowat sie podstawami wydania wyroku
kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie rozstrzygniecie byto
w konkretnej sprawie konieczne.

Autor skargi wywodzi, ze Sgd odwotawczy wydajgc kwestionowany wyrok
kasatoryjny dopuscit sie naruszenia przepisu art. 437 § 2 k.p.k., poprzez uchylenie
wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
okolicznosciach wskazujgcych na brak koniecznosci przeprowadzenia na nowo

przewodu w catosci. Skarzacy nie zauwaza jednak, ze w uktadzie procesowym, jaki



wystgpit w toku niniejszego postepowania, Sgd odwotawczy byt zobowigzany do
uchylenia wyroku Sadu | instancji. Wystgpita bowiem bezwzgledna przestanka
odwotawcza okreslona w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., w
postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela. Sad odwotawczy stwierdzit
bowiem, ze w rozpoznawanej sprawie akt oskarzenia zostat sporzgdzony przez
Policje, gdyz postepowanie przygotowawcze zakonczono w formie dochodzenia, w
sytuacji, gdy powinno by¢é prowadzone sledztwo. Zgodnie bowiem z trescig art.
325b k.p.k., dochodzenie prowadzi sie¢ w sprawach o przestepstwa nalezgce do
wiasciwosci sgdu rejonowego, wymienione w art. 325b § 1 pkt. 1 - 3 k.p.k. oraz z
wyjgtkami przewidzianymi w art. 325b § 2 k.p.k. Wskazany przepis w swym
katalogu nie zawiera przestepstwa z art. 156 § 1 k.k., jako tego, w zakresie ktérego
mozliwe jest prowadzenie dochodzenia. Zgodnie z art. 311 § 1 k.p.k., sledztwo
wiladny jest prowadzi¢ jedynie prokurator. Na podstawie art. 311 § 2 k.p.k.
prokurator moze powierzy¢ Policji przeprowadzenie $ledztwa w catosci lub w
okreslonym zakresie albo dokonanie poszczegolnych czynnosci Sledztwa, jednakze
powierzenie to nie moze obejmowac czynnosci zwigzanych z przedstawieniem
zarzutéw, zmiang lub uzupetnieniem postanowienia o przedstawieniu zarzutéw oraz
zamknieciem $ledztwa (art. 311 § 3 k.p.k.). Zaznaczy¢ nalezy, ze w S$ledztwie
jedynym podmiotem uprawnionym do sporzgdzenia i wniesienia do sgdu aktu
oskarzenia jest prokurator (art. 331 § 1 k.p.k.).

Trzeba stwierdzi¢, ze brak skargi uprawnionego oskarzyciela zachodzi takze
w sytuacji, gdy w sprawie o czyn Scigany z urzedu, skarge ztozyt nieprokuratorski
oskarzyciel publiczny poza zakresem swoich kompetencji oskarzycielskich.
Oskarzyciele publiczni, niebedgcy prokuratorem, mogg wystepowaé¢ w charakterze
oskarzyciela publicznego jedynie w zakresie ustawowego upowaznienia (art. 45 § 2
k.p.k.). Nie ma bowiem mozliwosci, aby skarge wnidst do sgdu organ, ktory jest
uprawniony do prowadzenia dochodzenia i takowe prowadzit, w sytuacji, gdy
sprawa wymagata prowadzenia Sledztwa (zob. J. Skorupka, [w:] J. Skorupka (red.),
Kodeks postepowania karnego. Komentarz 2018, wyd. 28, teza 44; J. Kosonoga,
[w:] R. A. Stefanski (red.), S. Zabftocki (red.), J. Kosonoga, J. Skorupka, Kodeks
postepowania karnego. Tom |. Komentarz do art. 1-166, teza 200; T. Grzegorczyk.

Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz. Warszawa 2014, s. 11561 —



1152, teza 3). Chociaz w przedmiotowej sprawie akt oskarzenia zostat
zatwierdzony przez prokuratora Prokuratury Rejonowej (k. 124), to byt on nadal
aktem oskarzenia wniesionym przez Policje, w wyniku przeprowadzenia
dochodzenia. W tej sytuacji doszto wiec do wystgpienia negatywnej przestanki
procesowej, ktéra zmuszata Sad odwotawczy do uchylenia wyroku Sadu | instancji.

Zgodnie z art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytacznie w wypadkach wskazanych w
art. 439 § 1 k.p.k. i art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na
nowo przewodu w catosci. Wiasnie taka sytuacja procesowa wystgpita w niniejszej
sprawie. Konieczne okazato sie uchylenie orzeczenia z powodu wystgpienia
negatywnej przestanki procesowej w postaci braku skargi uprawnionego
oskarzyciela. W tych okoliczno$ciach zas niemozliwe okazato sie rozpoznanie
zarzutdbw naruszenia prawa procesowego wskazanych w apelacji obroncy
oskarzonego. Cechg charakterystyczng przyczyn odwotawczych okreslonych w art.
439 § 1 k.p.k. jest to, ze zachodzi koniecznos¢ uchylenia catego orzeczenia,
niezaleznie od sformutowanych w apelacji zarzutéw. Uchybienia wymienione w tym
przepisie sad odwotawczy zobowigzany jest wzig¢ pod uwage z urzedu, co
oznacza koniecznos¢ przeprowadzenia kontroli odwotawczej poza granicami
zaskarzenia i sformutowanymi zarzutami (art. 433 § 1 in fine k.p.k.). Nie stanowi
uchybienia temu przepisowi odstgpienie od ,merytorycznej weryfikacji wyroku
skazujgcego”. Uzyte w tym przepisie okres$lenie ,niezaleznie od granic zaskarzenia"
nalezy rozumie¢ jako - ,bez wzgledu na zakres zaskarzenia".

Catkowicie chybione sg wiec argumenty przedstawione przez autora skargi
w zakresie podstaw uchylenia orzeczenia przez sgd odwotawczy wymienionych w
art. 437 § 2 k.p.k. Myli sie bowiem skarzgcy, iz ,akt oskarzenia sporzgdzony przez
Policje i zatwierdzony przez prokuratora nie powoduje, ze to Policja jest podmiotem
wnoszgcym akt oskarzenia”. Z przepisdw Kodeksu postepowania karnego wynika
bowiem jednoznacznie, ze Policja jest organem, ktory jest uprawniony do
prowadzenia dochodzen oraz do wnoszenia i popierania oskarzenia przed sgdem
pierwszej instancji w sprawach, w ktérych prowadzono dochodzenie (zob. art. 325d
k.p.k.). Wskaza¢ jednoczesnie nalezy, ze uchylenie wyroku Sadu | instancji w

niniejszej sprawie nastgpito na korzys¢ oskarzonego. Prowadzenie postepowania



przygotowawczego w formie $ledztwa zapewnia bowiem wieksze gwarancje
oskarzonemu — zobowigzujgc m.in. do sporzgdzenie uzasadnienie aktu oskarzenia,
co pozwala na poznanie linii oskarzenia jeszcze przed etapem rozprawy sgdowe;j.

Konczac te rozwazania, nalezy dodatkowo podnies¢, iz Sad odwotawczy
wydajgc zaskarzony niniejszg skargg wyrok, ktérym uchylono orzeczenie Sadu |
instancji i sprawe przekazano temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, hie
ustrzegt sie btedu, ktory jednak ostatecznie nie mogt spowodowacé uwzglednienia
skargi. Przepis art. 17 § 1 k.p.k. stanowi, ze nie wszczyna sie postepowania, a
wszczete umarza, miedzy innymi w przypadku stwierdzenia negatywnej przestanki
procesowej wymienionej w pkt 9 tego przepisu. Ta przestanka w postaci braku
skargi uprawnionego oskarzyciela ma charakter wzgledny, co oznacza, ze istnieje
mozliwos¢é ponownego wszczecia postepowania po jego prawomocnym umorzeniu,
jezeli tylko usunieta zostanie przeszkoda — w tym przypadku, poprzez sporzgdzenie
i wniesienie aktu oskarzenia przez prokuratora. A zatem, postepujgc prawidiowo,
Sad odwotawczy majgc na uwadze tresc art. 437 § 2 k.p.k., winien na podstawie
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. uchyli¢ wyrok Sadu I instancji
i umorzy¢ postepowanie. Nie statoby to na przeszkodzie przysztemu podjeciu
postepowania karnego po usunieciu przez prokuratora wymienionego wczesniegj
uchybienia. Wszakze wskazane uchybienie Sgdu odwotawczego w konsekwenciji
doprowadzito do przyspieszenia toku postepowania, skoro bez podejmowania
dodatkowych i dalszych formalnych decyzji zdecydowano o przekazaniu sprawy
wtasciwej Prokuraturze Rejonowej celem przeprowadzenia sledztwa.

Majagc powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. orzeczono
jak w czesci wstepnej postanowienia.

Rozstrzygniecie co do kosztéw postepowania znajduje uzasadnienie w tresci
art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 2 k.p.k.

kc



