Sygn. akt V KS 14/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Agnieszka Murzynowska

w sprawie K. O. (K. O.)

oskarzonego z art. 178a § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 13 maja 2021 r.,

skargi w trybie art. 539a § 1 k.p.k.

whniesionej przez obronce

na wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 26 stycznia 2021 r., sygn. akt IV Ka (...),
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w W.

z dnia 24 wrzesnia 2020 r., sygn. akt V K (...),

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania,;
Il. zarzadza zwrot na rzecz oskarzonego wniesionej optaty

od skargi.



UZASADNIENIE
K. O. zostat oskarzony o to, ze w dniu 7 maja 2019 r. w B. przy ul. (...

kierowat samochodem marki V. o nr rej (...), bedgc w stanie nietrzezwosci, tj. majac
0,58 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, bedgc uprzednio skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w W. z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt Il K (...), za czyn z
art.1778a§ 1 k.kk.-t. oczyn zart. 178a§ 1i 4 k.k.

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 2020 r., sygn. akt V K (...),
uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzuconego mu czynu.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji na niekorzy$¢ oskarzonego wniost
Prokurator Rejonowy dla W., zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc mu:
1. obraze przepisow postepowania, majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 4
k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. i art. 424 k.p.k.
poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, co skutkowato
nieprawidtowg oceng zgromadzonego materiatu dowodowego i w konsekwencji
bezzasadnym przyjeciem przez Sad | instancji, iz K. O. nie dopuscit sie
zarzucanego mu czynu mimo pominiecia i braku dokonania ustaleh w przedmiocie
tego, czy oskarzony przyjechat na parking sklepu ,M.” przy ul. (...) w B. znajdujgc
sie w stanie nietrzezwosci, ktorej to okolicznosci Sad nie uwzglednit ferujac w
konsekwencji niestuszne orzeczenie i dokonujgc tym samym oceny dowodow w
sposéb dowolny z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego;
2. obraze przepiséw prawa materialnego — tj. art. 13 § 1 kk. wzw. zart. 178a § 1
k.k. - poprzez btedne przyjecie, iz ustalony przez Sad stan faktyczny nie pozwolit na
stwierdzenie, ze zachowanie oskarzonego wypetnito znamiona czynu zabronionego,
okreslonego w art. 178a § 1 k.k. w sytuacji, gdy oskarzony, bedgc w stanie
nietrzezwosci, tj. majgc 0,58 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, zajgt miejsce
za kierownicg pojazdu marki V. o nr rej. (...) i uruchomit silnik w zamiarze podjecia
jazdy i opuszczenia parkingu sklepu ,M." przy ul. (...) w B., jednakze nie ruszyt
pojazdem z uwagi na interwencje pracownika ochrony sklepu, co uzasadniato
przypisanie oskarzonemu usitowania popetnienia przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.,
a bfednie doprowadzito Sgd do uniewinnienia oskarzonego od zarzucanego mu

czynu



Podniostszy powyzsze, prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w W., na skutek wniesionej apelacji, wyrokiem z dnia 26
stycznia 2021 r., sygn. akt IV Ka (...), uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Na orzeczenie to ztozyt skarge w trybie art. 539a § 1 i 2 k.p.k. obronca
oskarzonego, zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc mu:

- obraze przepisu art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.- poprzez
przekroczenie przez Sad odwotawczy granic oskarzenia, wyznaczonych
whniesionym w niniejszej sprawie przez oskarzyciela publicznego aktem oskarzenia
z dnia 30.07.2019 r., zgodnie z ktérym K. O. zostat oskarzony o to, ze w dniu 7
maja 2019 r. w B. przy ul. (...) kierowat w ruchu lgdowym samochodem marki V. o
nr rej. (...) bedgc w stanie nietrzezwosci tj. majgc 0,58 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu” a zatem tak zakreslone ramy skargi oskarzycielskiej nie
pozwalajg na czynienie ustalen w przedmiocie tego, w jaki sposob oskarzony dostat
sie do sklepu ,M.", gdyz stanowitoby to wykroczenie poza zasade tozsamosci czynu
zarzuconego oskarzonemu (w zakresie czasu, miejsca, okolicznosci
towarzyszacych), zas na konieczno$¢ dokonania ustalen w tym przedmiocie
powotat sie Sgd odwotawczy w zaskarzonym wyroku.

- obraze przepisu art. 437 § 2 k.p.k., majgcg wptyw na tres¢ wydanego w sprawie
rozstrzygniecia przez uchylenie zaskarzonego apelacjg oskarzyciela publicznego
wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 24.09.2020r., sygn. akt V K (...), z uwagi na
btedne uznanie, ze zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
sgdowego w catosci, podczas gdy w Swietle przepisu art. 437 § 2 k.p.k.
konieczno$¢ taka nie zachodzi, czynnosci Sadu | instancji zostaty przeprowadzone
prawidtowo, zas powody uchylenia wyroku Sgdu | instancji (ponowna ocena zeznan
Swiadka A. S., kompleksowa ocena zachowania oskarzonego) nie uzasadniajg
wydania orzeczenia kasatoryjnego w niniejszej sprawie, gdyz taka czynnosc¢ -
ponowna ocena dowoddéw nie miesci sie w kregu podstawy z art. 437 § 2 zd. 2
k.p.k., ktéra moze zostaC zastosowana wylgcznie w przypadku koniecznosci

powtdrzenia czynnosci dowodowych w petnym zakresie.



- obraze przepisu art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 427 § 3a k.p.k., majgcg wptyw na
tre§¢ wydanego w sprawie rozstrzygniecia, przez uwzglednienie zarzutu
apelujgcego dot. obrazy przepiséw prawa procesowego- art. 4 k.p.k., w zw. z art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k., podczas gdy apelujgcy nie wykazat okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 427 § 3a k.p.k. (jak rowniez nie powotat sie nawet na ten przepis), nie
wskazat na ewentualne, konkretne czynnosci dowodowe, ktére winny zostac
przeprowadzone przez Sad | instancji, za$ nalezy uznaé to za warunek konieczny
zarzutu niewyjasnienia ,wszystkich istotnych okolicznosci sprawy”, gdyz w istocie
zarzut oskarzyciela publicznego zwigzany byt z brakiem dokonania ustalen
zwigzanych z ewentualnym przyjazdem oskarzonego do sklepu ,M." (a wiec
brakiem przeprowadzenia na te okoliczno$¢ dowoddéw z urzedu przez Sad |
instancji, gdyz brak byto jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej oskarzyciela
publicznego w tym zakresie).

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi Okregowemu we W. jako Sagdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Sens instytucji skargi na wyrok sgdu odwotawczego polega na ograniczeniu
liczby wyrokéw kasatoryjnych do tych sytuacji, w ktérych przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi meriti jest niezbedne dla realizacji celéw
postepowania karnego. Zgodnie z trescig art. 437 § 2 k.p.k. sad odwotawczy moze
uchyli¢ orzeczenie i przekaza¢ je sadowi | instancji do ponownego rozpoznania
tylko w jednym 2z trzech przypadkoéw: zaistnienia bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w
catosci oraz wéwczas, gdy wydanie wyroku reformatoryjnego naruszytoby regute ne
peius, wskazang w art. 454 § 1 k.p.k.

Zadaniem Sagdu Najwyzszego, rozpatrujgcego skarge, zgodnie ze
stanowiskiem wyrazonym w uchwale 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 25
stycznia 2018 r., sygn. akt | KZP 13/17, jest wytgcznie skontrolowanie, czy zachodzi
tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k., albo czy sad
odwotawczy uchylit wyrok mimo braku formalnych przeszkdd okreslonych w art.

454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego oraz czy jest konieczne



przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (art. 437 § 2 in fine k.p.k.). Zakres
kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy w tym postepowaniu ogranicza sie
zatem do zbadania, czy stwierdzone przez sgd odwotawczy uchybienie daje
podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 20 pazdziernika 2020 r., sygn. akt 1 KS 9/20).

W niniejszej sprawie Sad Okregowy w W. jako przestanke uchylenia
zaskarzonego wyroku wskazat koniecznosc¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
sgdowego w catosci. Z tresci uzasadnienia wyroku nie wynika jednak, by taka
potrzeba zachodzita. Podajgc powody uchylenia orzeczenia, Sgd odwotawczy
zasygnalizowat konieczno$¢ rozwazenia przez Sad | instancji wskazanych w
zarzutach kwestii oraz dogtebng analize zeznan Swiadka A. S. Poprzestat na
lakonicznym stwierdzeniu tej tresci, nie wykazujgc, dlaczego tych czynnosci nie
mozna byto przeprowadzi¢ w toku postepowania odwotawczego. Podobnie
skrétowo Sgd ad quem odniost sie do argumentacji apelacji, przedstawiajgc
powody uznania jej zarzutdw za zasadne Ilub czesciowo trafne. Lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie daje odpowiedzi na pytanie, jakie
stanowisko wzgledem zarzutéw apelacyjnych Sgd odwotawczy zajat i jakie z tego
wynikajg procesowe implikacje. Mozna domniemywacé, ze uwzglednienie zarzutow
apelacyjnych swiadczy o odmiennej ocenie winy oskarzonego, dokonanej przez
Sad Okregowy, co wskazywatoby raczej na zaistnienie innej podstawy uchylenia
orzeczenia w postaci reguty ne peius. Na ten temat jednak Sgd odwotawczy sie nie
wypowiedziat.

Tymczasem, aby Sgd Najwyzszy moégt ustosunkowac sie do podniesionych
w skardze zarzutéw, uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego winno byC tak
sformutowane, aby wynikato z niego jednoznacznie, ktéra z przestanek okreslonych
w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku sadu | instancji i przekazania
sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 8 lipca 2019 r., sygn. akt Il KS 11/19). Nalezy wiec przyznac racje skarzgcemu,
ktéry w drugim i trzecim zarzucie skargi zwraca uwage na brak podstaw do wydania
orzeczenia kasatoryjnego w niniejszej sprawie.

Trzeba w tym miejscu raz jeszcze podkresli¢, ze niniejsze orzeczenie odnosi

sie wytgcznie do kwestii zasadno$ci wydania orzeczenia kasatoryjnego w oparciu o



wskazang w ustawie przestanke, a nie ocenia prawidtowosci rozpoznania zarzutow
apelacyjnych przez Sad Il instancji. ,Sad Najwyzszy nie moze oceniaé, czy
zaistniaty merytoryczne podstawy do wydania okreslonego rodzaju wyroku. Nie jest
bowiem wiadny na podstawie przepisu art. 539a § 1 k.p.k. do oceny materiatu
dowodowego przedstawionego w sprawie - rozpoznanie sprawy w tym zakresie
nalezy bowiem do sgdow powszechnych. Interwencja Sadu Najwyzszego w ten
zakres orzekania stanowitaby naruszenie ich kompetencji do rozpoznania sprawy”
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2021 r., sygn. akt V KS
3/21).

Ponownie rozpoznajac niniejszg sprawe Sad Okregowy w W. powinien raz
jeszcze dogtebnie przeanalizowaé tres¢ zarzutéw apelacyjnych (w szczegdélnosci w
zakresie ewentualnej odpowiedzialnosci oskarzonego za dojazd do marketu ,M.”
oraz usitowania odjechania przez niego z parkingu mimo pozostawania w stanie
nietrzezwosci) — w razie potrzeby przeprowadzajgc nowe czynnosci dowodowe -
oraz szerzej ustosunkowaC sie do nich, a nastepnie podjg¢ stosowne
rozstrzygniecie w sprawie.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



