Sygn. akt V KS 13/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz

Protokolant Agnieszka Murzynowska

w sprawie E. T.

oskarzonego z art. 28681 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu 29 czerwca 2022r.

skargi Prokuratury Rejonowej w S.

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 10 marca 2022r. sygn. akt VI Ka [...],
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 22 listopada 2021r., sygn. akt Il K[...]

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w S. w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE

E. T. stangt pod zarzutem tego, ze:

- w dniu 4 wrzesnia 2020r. w U., w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j,
wspolnie i w porozumieniu z inng osobg, poprzez dziatanie polegajgce na podaniu
sie za osobe telefonujgcg do pokrzywdzonej jako funkcjonariusz Policji,
doprowadzit M. P. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy
w kwocie 16.000 ztotych poprzez przelanie pieniedzy na rachunek bankowy nr [...]8
Banku [...], czym dziatat na szkode wi/w,

tj. przestepstwo z art. 28681 k.k.

Sad Rejonowy w Stupsku wyrokiem z dnia 22 listopada 2021r. w sprawie Il K
[...] uznat oskarzonego za winnego zarzuconego czynu stanowigcego wystepek
zart. 27881 k.k. i za to wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawiesit na okres 3 lat préby. Orzekt tez wobec
oskarzonego kare grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢
jednej stawki na 20 zi.

Wyrok zaskarzyt apelacjg prokurator prokuratury Rejonowej w S. podnoszgc
w niej zarzuty:

1. obrazy przepisu prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu,
ij. art. 286§1 k.k., polegajgcej na jego niezastosowaniu przy okreslaniu kwalifikacji
prawnej przedmiotowego przestepstwa przypisanego E. T. i btedne wskazanie, iz
dopuscit sie on popetnienia czynu z art. 278§1 k.k.,

2. obrazy przepisu prawa materialnego, tj. art. 286§1 k.k. polegajgcej na jego
niezastosowaniu przy wskazaniu podstawy prawnej wymierzenia E.T. orzeczenia
wobec niego kary i btedne wskazanie jako takiej podstawy art. 27881 k.k.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez przypisanie E. T. popetnienia czynu z art. 286§1 k.k.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 10 marca 2022r. w sprawie sygn. akt VI
Ka [...] uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania.

Skarge od tego orzeczenia wywiodta Prokuratura Rejonowa w S. podnoszgc
W niej zarzut naruszenia art. 437 §2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku Sadu
Rejonowego w S. z dnia 22 listopada 2022r. w sprawie Il K [...] i przekazanie



sprawy do ponownego rozpoznania ze wzgledu na stwierdzenie koniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie w catosci wyroku Sadu
Okregowego w S. z dnia 10 marca 2022r. w sprawie VI Ka [...] i przekazanie
sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga jest zasadna.

Rzeczywiscie zapadte w sprawie orzeczenie Sadu Okregowego zostato
wydane z obrazg art. 43782 k.p.k.

Zgodnie z trescig tego przepisu uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w
art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci.

Powigzanie tego przepisu z trescig art. 539a § 3 k.p.k., w ktérym wymieniono
podstawy tego srodka zaskarzenia, jednoznacznie wskazuje, ze Sad Najwyzszy
rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie wytgcznie do
badania, czy w sprawie, na etapie postepowania przed sgdem | lub Il instanciji,
zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza, albo doszio do uchylenia
wyroku mimo braku formalnych przeszkéd okreslonych w art. 454 k.p.k. lub tez
konieczne jest przeprowadzenie na nowo w catosci przewodu sgdowego (vide:
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018r.,
sygn. akt | KZP 13/17 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego
2017r., sygn. akt IV KS 6/16). Z powyzszego wynika rowniez, ze uzasadnienie
wyroku sgdu odwotawczego winno jednoznacznie wskazywac, ktora z przestanek
okreslonych w art. 43782 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku sadu | instanc;ji i
przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Tymczasem, jak wynika z uzasadnienia Sgadu Okregowego, nie jest
kwestionowana poprawnosc¢ przeprowadzenie postepowania dowodowego przez
Sad Rejonowy, a jedynie jego kompletnosé. Jak wywodzi Sad Odwotawczy,
postepowanie to powinno by¢ uzupetnione poprzez dostuchanie oskarzonego i
dwoch swiadkdw oraz okazanie im tablic pogladowych. Nie chodzi tu zatem o

przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci, tak jak wskazuje to art. 43782 k.p.k.



Nie sposob zresztg na obecnym etapie postepowania okresli¢, czy tak zakreslone
uzupetnienie postepowania dowodowego da jakiekolwiek istotne dla rozstrzygniecia
sprawy rezultaty. Nie ma rowniez jakiejkolwiek potrzeby ponownego
przeprowadzania dowodow z dokumentdw, ktore w niniejszej sprawie majg wazkie
znaczenie.

Postepowanie to zatem powinno i moze, bez wiekszego trudu, zostaé
uzupetnione przez Sad Odwotawczy.

Brak zatem jakichkolwiek wzgledow procesowych, ktore przemawiatyby za
stusznoscig decyzji Sgdu Okregowego, zwilaszcza za$ nie znajduje ona
uzasadnienia ustawowego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy winien rzetelnie
rozpozna¢ zarzut podniesiony w apelacji, a jezeli uzna takg potrzebe, uzupetni¢
postepowanie dowodowe w niezbednym zakresie.

Kierujgc sie wskazanymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

[as]



