V KS 12/23

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie G. M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk. wzb. zart. 157 § 2i 4 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2023 r. w Izbie Karne]

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

skargi na wyrok kasatoryjny Sgdu Okregowego w t.odzi

z dnia 14 pazdziernika 2022 r., sygn. akt V Ka 699/21,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Pabianicach

z dnia 25 lutego 2021 r., sygn. akt Il K 804/19,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami sadowymi postepowania
skargowego;
3. oddali¢ wniosek pelnomocnika oskarzycielki positkowej o
zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu skargowym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w todzi, wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2022 r., sygn. akt V
Ka 699/21, uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w Pabianicach z dnia 25 lutego 2021 r.,

sygn. akt Il K 804/19, uniewinniajgcy oskarzonego G. M. od zarzucanego mu
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przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. wzb. zart. 157§ 2i4 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. —
przekazujgc sprawe Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Ze skargg na podstawie przepiséw rozdziatu 55a k.p.k. wystgpit obronca
oskarzonego.

Skarzgcy zarzucit naruszenie art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. w zwigzku z art. 454 §
1 k.p.k. poprzez brak jednoznacznej oceny, iz istnieje podstawa do wydania wyroku
skazujgcego w przedmiotowej sprawie przeciwko oskarzonemu G. M., a oparcie
wyroku kasatoryjnego na wadliwej ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego
w sprawie przez Sgd Rejonowy w Pabianicach, a jednoczesnie zaniechania
przeprowadzenia przez Sad Okregowy w todzi uzupetnienia materiatu
dowodowego w postaci ponownego przestuchania oskarzonego G. M. w sytuaciji,
gdy Sad Okregowy w todzi stwierdza, iz wyjasnienia oskarzonego sg wedtug Sgdu
Okregowy w todzi lakoniczne, oskarzony za$ nie jest w stanie uczestniczy¢ w
rozprawach Sgdu Okregowego w todzi w sierpniu, wrzesniu, pazdzierniku 2022
roku z uwagi na przebyty zawat serca w dniu 4 lipca 2022 roku i nastepnie
przeprowadzony zabiegu wszczepienia stentow w pazdzierniku 2022 roku (karta
373, karta 336-337) i pozostawanie na zwolnieniu lekarskim przez oskarzonego, co
w rezultacie ograniczyto prawo do obrony oskarzonego G. M. i winno zamiast
uchylenia wyroku spowodowac wczesniejsze uzupetnienie materiatu dowodowego
przed Sgdem Okregowym w todzi o stosowne wyjasnienia oskarzonego.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na skarge prokurator wnidst o jej oddalenie. Takie
samo stanowisko zajat rowniez petnomocnik oskarzycielki positkowej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga obroncy oskarzonego okazata sie niezasadna.

Na wstepie rozwazan przypomnie¢ nalezato, ze sfera kognicji Sadu
Najwyzszego w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi w trybie przepisow
rozdziatu 55a k.p.k. ksztattuje sie — z woli ustawodawcy — bardzo wgsko. Rolg Sgdu
Najwyzszego w tym postepowaniu jest wytgcznie skontrolowanie, czy w sprawie
wystgpita tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k., albo czy

sad odwotawczy uchylit wyrok mimo braku formalnej przeszkody, okreslonej w art.
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454 § 1 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego, oraz czy jest konieczne
przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (art. 437 § 2 in fine k.p.k.).
Powyzsze znajduje odzwierciedlenie w trwatej linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego,
gdzie zasadnie wskazano, ze zakres kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy po
wniesieniu skargi na wyrok sgdu odwotawczego, o ktorym mowa w art. 539a § 1
k.p.k., ogranicza sie do zbadania, czy stwierdzone przez sad odwotawczy
uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (zob. np. wyrok
SN z 20.10.2020 r., | KS 9/20), a wiec czy uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji
z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie
podstawami wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz
czy takie rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne (zob. np.
postanowienia SN: z 30.06.2020 r., Il KS 7/20; z 7.05.2020 r., | KS 8/20; z
6.06.2019 r., Il KS 8/19; 2 11.01.2022 r., Il KS 30/21).

Poniewaz postepowanie skargowe ma charakter postepowania
nadzwyczajnego, zatem regulacje w tym zakresie powinny by¢ interpretowane
Scisle. Dlatego niedopuszczalna jest rozszerzajgca wyktadnia art. 539a § 3 k.p.k. w
zw. z art. 437 k.p.k. i wykorzystanie zarzutu naruszenia tego ostatniego przepisu
jako drogi do obejscia ustawowych ograniczeh skargi o charakterze
przedmiotowym (zob. post. SN z 8.06.2021 r., Il KS 8/21).

Z tych powodéw nieskuteczny okazat sie zarzut, ktéry wprawdzie formalnie
oparty zostat o naruszenie dyspozycji art. 437 § 2 k.p.k., lecz z jego uzasadnienia
ewidentnie wynikato, ze skarzgcy w tym zakresie upatruje naruszenia innych
przepisow regulujgcych postepowanie odwotawcze — in concreto art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., czy art. 117
§ 2 kpk. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez wadliwe przeprowadzenie kontroli
odwotawczej wyroku pierwszoinstancyjnego, niedostrzezenie w jej toku dowodéw
korzystnych dla oskarzonego, czy odstgpienie od ponownego przestuchania G. M.
przebywajgcego — w trakcie procedowania przez Sad odwotawczy — na zwolnieniu
lekarskim, co miato ograniczy¢ jego prawo do obrony w znaczeniu materialnym.
Takie uchybienia mogtyby — czysto teoretycznie i przy spetnieniu dalszych
warunkow, w szczegolnosci wynikajgcych z art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k. —

stanowi¢ podstawe kasacji, albowiem ustawodawca szerzej okreslit zakres
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przedmiotowy tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Brak byto jednak podstaw
do rozwazania tak zidentyfikowanych przez obrone uchybien w ptaszczyznie
postepowania skargowego. Z tego samego wzgledu nie mogty réwniez zostac
wziete pod uwage — obszernie wyeksponowane w uzasadnieniu skargi — fakty i
dowody, w tym — wynikajgce z materiatbw zgromadzonych w innych
postepowaniach z udziatem stron, majgce przekonywa¢ o trafnosci wyroku
uniewinniajgcego. Sad skargowy nie zostat upowazniony do kontroli
przeprowadzonej w wyroku sgdu odwotawczego oceny poszczegolnych dowodow
w plaszczyznie odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, zas skarga na wyrok
kasatoryjny sgdu odwotawczego nie stuzy weryfikacji oceny dowodéw dokonanej w
Il instancji (zob. np. post. SN: z 11.06.2021 r., Ill KS 1/21; z 31.05.2021 r., V KS
13/21; z 10.02.2021 r., V KS 3/21; z 11.05.2020 r., IV KS 16/20). Rozpoznanie
sprawy w tym zakresie nalezy bowiem do sadéw powszechnych, zas interwencja
Sadu Najwyzszego w ten zakres orzekania stanowitaby naruszenie ich kompetencji
do rozpoznania sprawy, co kitdcitoby sie z zasadg ich samodzielnosci jurysdykcyjnej
(zob. np. post. SN: z 16.02.2021 r., IV KS 38/20; z 19.10.2021 r., IV KS 44/21). Nie
oznacza to jednak, ze informacje zaoferowane przez obrone na obecnym etapie
sprawy nie mogg zostaC wziete pod rozwage w trakcie przysziego, ponownego
postepowania dowodowego przed Sgdem meriti.

Ograniczajgc sie do tych argumentéw obroncy oskarzonego, ktére podlegajg
rozwazeniu w toku postepowania skargowego po mysli art. 539a § 3 k.p.k,
stwierdzi¢ nalezato, Zze uzasadnienie Sgdu odwotawczego wyraznie okresla
podstawe wyroku kasatoryjnego, tj. przepis art. 454 § 1 k.p.k. (pkt 5.3.1.4.1.
formularza uzasadnienia). Klarowna i jednoznaczna jest rowniez ocena Sadu
odwotawczego odnoszgca sie do mozliwej odpowiedzialnosci karnej oskarzonego
za zarzucane mu przestepstwo, wysnuta na podstawie zebranego materiatu
dowodowego (pkt 3.1. formularza uzasadnienia), a jej ponowne powotywanie w tym
miejscu jest niecelowe. Sgd Okregowy, uwzgledniajgc zarzuty apelacji wniesionych
na niekorzys¢ oskarzonego, zajagt kategoryczne stanowisko wynikajgce z wiasnej
oceny zgromadzonych w sprawie dowodow. Stwierdzajgc, ze Sad Rejonowy
dopuscit sie uchybien prowadzgcych do przedwczesnej, wadliwej oceny o

koniecznosci uniewinnienia G. M., zasadnie uznat, ze brak jest mozliwosci ich
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konwalidacji w postepowaniu apelacyjnym z uwagi na zakaz ne peius wyrazony w
art. 454 § 1 k.p.k., zakazujgcy skazania przez sad odwotawczy oskarzonego, ktory
m.in. zostat uniewinniony w pierwszej instancji. Skutkiem tego zakazu w
ptaszczyznie ustalonych okolicznosci sprawy musiat by¢ wyrok o charakterze
kasatoryjnym.

Z tych wszystkich wzgledéw skarga, jako niezasadna, podlegata oddaleniu.
Nalezato rowniez obcigzy¢é oskarzonego kosztami sgdowymi postepowania
skargowego (art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 2 in fine k.p.k.). Nadto Sad
Najwyzszy oddalit wniosek petnomocnika oskarzycielki positkowej o zasgdzenie od
oskarzonego na rzecz tejze oskarzycielki kosztow zastepstwa procesowego
poniesionych w postepowaniu skargowym. Za takim rozstrzygnieciem przemawia
to, ze postepowanie ze skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie jest
postepowaniem konczgcym postepowanie karne. Z tego wzgledu w orzeczeniu
dotyczacym skargi, Sad Najwyzszy nie moze rozstrzyga¢c co do kosztéw
zastepstwa procesowego petnomocnika z wyboru, albowiem koszty te powinny
zostac rozliczone w orzeczeniu konczgcym postepowanie karne, zgodnie z trescig
art. 626 § 1 k.p.k.

Dlatego orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.

[SOP]

[t.n]



