Sygn. akt V KS 12/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 maja 2022 r.,
sprawy A. D.

oskarzonej z art. 207 § 1 k.k.,

z powodu skargi wniesionej przez obronce oskarzonej,
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 31 stycznia 2022 r., lll Ka [...],

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 19 kwietnia 2021 r., 1 K [...],

postanowit
1) oddali¢ skarge;
2) zasadzi¢ od oskarzonej A. D. narzecz
oskarzycielki positkowej A. H. kwote 720
(siedemset dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;
3) obcigzy¢ oskarzong A. D. kosztami

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il K [...],
przyjmujgc, ze oskarzona A. D. - w miejsce zarzucanego jej czynu - popetnita czyn
polegajgcy na tym, ze w okresie od 2002 do dnia 13 wrzesnia 2014 roku w



miejscowosci T., powiat [...], w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wielokrotnie: naruszata nietykalnos¢ cielesng pokrzywdzonej
A. H. poprzez uderzanie pokrzywdzonej rekg, rgczkg od klapki na muchy, koturnem
od klapka domowego oraz zwracata sie w stosunku do niej stowami powszechnie
uznanymi za obelzywe, tj. wystepek z art. 217 § 1 k.k. i art. 216 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kkk. wzw. z art. 12 § 1 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyt

postepowanie.

Wyrok zostat zaskarzony apelacjg przez petnomocnika oskarzycielki positkowej
w catosci na niekorzysc¢ oskarzonej. Petnomocnik zarzucit w niej obraze przepiséw
prawa materialnego, a mianowicie art. 207 § 1 k.kk. oraz naruszenie prawa
procesowego, tj. art. 7 k.p.k. majgce wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. W
zwigzku z tymi zarzutami wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i

przekazanie sprawy Sagdowi | instancji celem ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2022 r. Sgd Okregowy w K., w sprawie lll Ka [...],
na podstawie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe

Sadowi Rejonowemu w O. do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sgdu Okregowego w K. wniést obronca oskarzonej i
sformutowat w niej zarzut naruszenia art. 437 § 2 kpk poprzez uchylenie wyroku
Sadu Rejonowego w O. Il Wydziat Karny, sygn. akt Il K [...], z dnia 19 kwietnia 2021
r. i przekazanie sprawy Sgdowi | Instancji do ponownego rozpoznania, podczas gdy
prawidiowe rozpoznanie apelacji w granicach podniesionych w niej zarzutow
potgczone z prawidiowg oceng zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie
powinno prowadzi¢ do uznania, ze oskarzona wyczerpata swoim zachowaniem
znamiona czynu z art. 207 § 1 kk dziatajgc umysinie z zamiarem ewentualnym, co z
kolei winno skutkowacC brakiem koniecznosci stosowania z art. 437 § 2 kpk. W
zwigzku z tym zarzutem skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Il
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu
oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego,

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Skarga jest niezasadna. Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia
sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢
wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 k.p.k. lub jezeli jest

konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Z uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w K. wynika, ze przyczyng uchylenia
wyroku Sgadu Rejonowego w O. byta reguta ne peius z art. 454 § 1 k.p.k. Sad Il
instancji dokonat oceny materiatu dowodowego w toku procesu apelacyjnego, co
doprowadzito go do wniosku, ze oskarzona wypetnita znamiona przestepstwa z art.
207 § 1 k.k. dziatajgc umysinie z zamiarem ewentualnym. W zwigzku z tym, ze
wobec oskarzonej umorzono postepowanie w | instancji, Sad Il instancji nie mégt jej
skazaé za to przestepstwo i zmuszony byt do uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego

w O. i przekazania mu sprawy do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc swoje stanowisko Sad |l instancji stwierdzit wprawdzie, ze
podniesione w apelacji zarzuty zostaly sformutowane nieprawidtowo. W badane;j
sprawie skarzgcy zakwestionowat ustalenia faktyczne dotyczgce zamiaru, z jakim
oskarzona dopuscita sie zarzucanego jej czynu. Zarzucit jednoczesnie naruszenie
prawa materialnego, ktére miato charakter wtérny w stosunku do naruszenia
przepisdw postepowania. Dostrzezenie tej nieprawidtowosci nie stato jednak na
przeszkodzie rozpoznaniu zarzutéw apelacji. Odnoszgc sie do nich Sad Il instancji
dokonat odmiennej wyktadni art. 207 § 1 k.k. niz Sad | instancji, ktéry opowiedziat
sie za stanowiskiem, Zze przestepstwo znecania sie moze by¢ popetnione jedynie z
zamiarem bezposrednim. Nastepnie stwierdzit, ze analiza zebranego materiatu
dowodowego pozwala na dokonanie ustalen, zgodnie z ktérymi oskarzona dziatajgc
w zamiarze ewentualnym znecata sie nad corkg. Sgd podat okolicznosci majgce
znaczenie dla takich wnioskow co do ustalen faktycznych, m.in. faktu, ze oskarzona
jest pedagogiem i zdawata sobie sprawe z nieskutecznosci takich ,metod
wychowawczych”, jak rowniez skutkow takich zachowan dla psychiki mtodego
cztowieka. Tych konsekwencji byta tym bardziej Swiadoma, ze sama byta ofiarg
znecania sie. Fakt wystgpienia tych konsekwencji potwierdzita natomiast opinia
biegtej psycholog, ktdra stwierdzita, ze wykazuje ona cechy psychologiczne ofiar

przemocy.



Tymczasem sposob sformutowania zarzutu w skardze na wyrok sadu
odwotawczego wskazuje, ze obrohca zakwestionowat w nim trafno$¢ rozpoznania
zarzutow apelacyjnych przez Sad Il instanciji, a nie prawidtowo$¢ zastosowania art.
437 § 2 k.p.k. Skarzgcy stwierdzit réwniez, ze wyrok Sadu Il instancji byt
przedwczesny, gdyz Sad powinien uzupetni¢ przewdd sadowy. Skarzgcy nie podat
jednak, na czym miatoby polega¢ uzupetnienie przewodu sgdowego i w dalszej
czesci uzasadnienia skargi podnosit argumenty dotyczgce nietrafnej oceny
zebranego materiatu dowodowego przez ten Sgd.  Tymczasem te okolicznosci sg
poza kontrolg przeprowadzang przez Sad Najwyzszy w ramach skargi na wyrok
sgdu odwotawczego. Jak stwierdzit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia
Postanowieniu z dnia 3 lutego 2022 r., lll KS 3/22 (Lex nr 3305440) ,W ramach
postepowania skargowego zakres kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy
ogranicza sie do zbadania, czy stwierdzone przez sgd odwotawczy uchybienie daje

podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego.”

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

a.s.



