V KS 11/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie C. K.,

oskarzonego z art. 218 § 1ai 3 k k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 lipca 2024 r.,

skargi prokuratora

na wyrok Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 17 stycznia 2024 r., sygn. akt V Ka 1794/22,
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Zgierzu

z dnia 29 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il K 521/21,

i przekazujgcy sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w todzi do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Kazimierz Klugiewicz ~ Eugeniusz Wildowicz  Andrzej Tomczyk



V KS 11/24 2

UZASADNIENIE

C. K. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 23 wrzesnia 2019 roku do 26 maja
2020 roku w miejscowosci O., pow. [...], woj. [...] wykonujgc czynnosci w sprawach z
zakresu prawa pracy i ubezpieczenh spotecznych jako prezes zarzadu spotki M. Sp.
z 0.0. z siedzibg w O. uporczywie naruszat prawa pracownika, bedgc zobowigzanym
wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi, X Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych sygn. akt X P 117/19 z dn. 09.05.2019 r. do
wyptaty A. G. tytutem wynagrodzenia za prace oraz tytutem wynagrodzenia za czas
choroby wraz z ustawowymi odsetkami w kwocie tgcznej 27961,20 ztotych,
obowigzku tego nie wykonat, to jest o przestepstwo z art. 218 § 1ai 3 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zgierzu z dnia 29 wrzesnia 2022 r., sygn. akt
Il K521/21, oskarzony C. K. w miejsce zarzucanego czynu zostat uznany za winnego
tego, ze w okresie od dnia 23 wrzesnia 2019 r. do dnia 26 maja 2020 r. w O., pow.
[...], woj. [...], wykonujgc czynnosci w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych jako prezes zarzadu M. Spoitki z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w O., bedagc zobowigzanym wyrokiem zaocznym Sgdu Rejonowego dla
t odzi-Srédmiescia w todzi X Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 9
maja 2019 r. sygn. akt X P 117/19 do wyptaty A. G. kwoty tgcznej 27 961,20 ztotych
wraz z ustawowymi odsetkami tytutem wynagrodzenia za prace oraz tytutem
wynagrodzenia za czas choroby, obowigzku tego nie wykonat, to jest przestepstwa
z art. 218 § 3 k.k., za ktore wymierzono oskarzonemu kare 100 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 ztotych.

Od tego wyroku apelacje wniesli: obronca oskarzonego oraz petnomocnik
oskarzyciela positkowego.

Obronca C. K., podnoszac zarzuty obrazy przepisow prawa procesowego,
ktéra miata wptyw na tre$¢ orzeczenia (art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.) oraz
btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcych
wptyw na jego tresc, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy sgadowi pierwszej instancji do ponownego

rozpoznania.
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Petnomocnik  oskarzyciela positkowego, podnoszgc zarzut razgcej
niewspotmiernosci orzeczonej kary poprzez wymierzenie jej w zbyt niskim wymiarze,
wniost 0 zmiane zaskarzonego wyroku w czesci poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres préby jednego roku lub w innym wymiarze oraz natozenie na oskarzonego, na
podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. obowigzku innego stosownego postepowania w
okresie proby, ktére moze zapobiec popetnieniu ponownie przestepstwa — w postaci
nakazania wywigzania sie z natozonego przez sad cywilny obowigzku zaptaty
zalegtego wynagrodzenia jaki zostat orzeczony w wyroku Sgdu Rejonowego dla
t odzi-Srédmiescia w Lodzi w sprawie o sygnaturze akt X P 117/19.

Sad Okregowy w todzi wyrokiem z dnia 17 stycznia 2024 r., sygn. akt V Ka
1794/22, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w
Zgierzu do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sadu drugiej instancji wniost prokurator, ktory sformutowat
zarzut razgcego nharuszenia prawa procesowego — art. 437 § 2 k.p.k., polegajgcego
na uchyleniu wyroku Sadu Rejonowego w Zgierzu z dnia 29 wrzesnia 2022 roku,
sygn. akt Il K 521/21, skazujgcego C. K. za popetnienie przestepstwa
wyczerpujgcego dyspozycje art. 218 § 1la k.k. i art. 218 § 3 k.k. oraz przekazaniu
sprawy Sadowi Rejonowemu w Zgierzu do ponownego rozpoznania w oparciu o
nieuprawnione przyjecie zatozenia, ze w sprawie konieczne jest przeprowadzenie na
nowo przewodu sgdowego w catosci, podczas gdy postepowanie to ma w istocie
dotyczy¢ uzupetnienia materiatu dowodowego poprzez przestuchanie w charakterze
swiadka |. C. — pracownika kadr Spotki z 0.0. ,M., komornika prowadzgcego
egzekucje M. M. oraz zatgczenie dodatkowych akt prowadzonych egzekucji
komorniczych, co mozliwe byto na etapie postepowania odwotawczego przed Sgdem
drugiej instanciji i nie uzasadniato uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego w Zgierzu.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Skarga zastuguje na uwzglednienie, albowiem zasadnie wskazano w niej na

obraze art. 437 § 2 k.p.k. przez Sad Okregowy w todzi.
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Podstawg wydania orzeczenia kasatoryjnego przez Sgd odwotawczy byto
uznanie, ze w sprawie zachodzi potrzeba przeprowadzenia przewodu sgdowego na
nowo w cafosci (pkt 5.3.1.2.1., s. 12 uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem). Jak
wskazuje sie w orzecznictwie: ,koniecznosc przeprowadzenia ha nowo przewodu w
catosci, o ktérej mowa w art. 437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k., jako powdd uchylenia
przez sad odwotawczy zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania, zachodzi wéwczas, gdy orzekajgcy sad
pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa procesowego, co skutkowato, w realiach
sprawy, nierzetelnoscig prowadzonego postepowania sgdowego, uzasadniajgca
potrzebe powtorzenia (przeprowadzenia na nowo) wszystkich czynnosci
procesowych sktadajgcych sie na przewdd sgdowy w sadzie pierwszej instancji”
(uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19, OSNKW 2019/6/31,
LEX nr 2664394; zob. tez: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2021 r., V KS
2/21, LEX nr 3156170). ,W razie stwierdzenia konkretnych tresciowych brakéw
czesci dowoddéw osobowych i nieosobowych, Sad Il instancji byt zaréwno
uprawniony, jak i zobowigzany do tego, by czynnosci dowodowe autonomicznie
przeprowadzi¢, skoro aktualnie  obowigzujgce regulacje postepowania
odwotawczego, w tym wynikajgce z art. 452 k.p.k., wskazujg na znaczne mozliwosci
orzekania reformatoryjnego sgdu odwotawczego, takze w oparciu o dowody
przeprowadzone wytgcznie w tej fazie postepowania. Zmiana wyroku sadu | instanciji,
takze zresztg utrzymanie go w mocy, wykluczona jest jedynie wowczas, gdyby w
postepowaniu odwotawczym nalezato przeprowadzi¢ przewdd sgdowy w catosci, a
wiec przeprowadzi¢ wszystkie dowody na nowo” (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
13 kwietnia 2022 r., | KS 3/22, LEX nr 3392041; zob. tez np. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 maja 2022 r., | KS 156/22, LEX nr 3409763).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt realibw procesowych niniejszej
sprawy nalezy stwierdzic, ze w sprawie nie zachodzita potrzeba przeprowadzenia na
nowo przewodu sgdowego w catosci, co wynika z samej tresci uzasadnienia wyroku
Sadu odwotawczego, w ktérym wskazano, ze ,Sad meriti nie przestuchat w
charakterze swiadka I. C., ktéra zajmowata sie sprawami kadrowymi spotki M. oraz
M. M. — komornika sgdowego prowadzgcego egzekucje z majgtku spofki, nie zatgczyt

catosci dokumentacji komorniczej (...), a w konsekwencji nie ustalit kondycji
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finansowej spofki oraz kto wykonywat czynnosci w sprawach z zakresu prawa pracy,
co pozwolitoby rozstrzygng¢ o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego z art. 218 § 3
k.K.” (s. 7 uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem). Nie mozna podzieli¢ stanowiska
Sadu odwotawczego, ze brakéw tych nie mozna usung¢ w toku kontroli instancyjne;j
(s. 8 uzasadnienia), skoro sprowadzaty sie one jedynie do przeprowadzenia dowodu
z dokumentow oraz przestuchania dwojga Swiadkéw. Trzeba w tym miejscu
zauwazy¢, ze Sad odwotawczy wezwat na rozprawe w dniu 17 stycznia 2024 r.
Swiadka I. C., a nastepnie z niewynikajgcych z akt sprawy przyczyn zrezygnowat w
przeprowadzenia tego dowodu (k. 389, 392 i k. 391), co budzi watpliwosci w swietle
obowigzujgcego modelu postepowania apelacyjnego i powinnosci sadu drugiej
instancji. Jak bowiem wskazuje sie w judykaturze: ,sgd odwotawczy sam
przeprowadza dowody, a nie - w celu ich przeprowadzenia - uchyla zaskarzony wyrok
i przekazuje sprawe sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
Prowadzenie wiasnego postepowania dowodowego przez sgd odwotawczy stanowi
regute, zwlaszcza w Swietle art. 452 § 2 k.p.k. Jedynie wyjgtkowo, kiedy bez
ponowienia wszystkich dowodéw nie jest mozliwe wydanie trafnego rozstrzygniecia,
sad odwotawczy moze wyrok sgdu | instancji uchyli¢ i przekazaé¢ sprawe do
ponownego rozpoznania” (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 marca 2024 r., | KS
39/23, LEX nr 3692577).

Ponadto, niezrozumiata jest konkluzja rozwazan tego Sadu, w ktorej —
uznajac, ze zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci —
stwierdzit, iz ,orzekajgcy sad pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa
procesowego, co skutkowato w realiach sprawy, nierzetelnoscig prowadzonego
postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia (przeprowadzenia na
nowo) czynnosci procesowych sktadajgcych sie na przewdd sgdowy w sgdzie
pierwszej instancji’ (s. 11 uzasadnienia). Sad drugiej instancji nie wskazat w tym
miejscu, jakie konkretnie przepisy procedury karnej naruszyt Sad a quo,
przeprowadzajgc dowody, a samo stanowisko nalezy uzna¢ za wadliwe w swietle
dostrzezonych przez ten Sad brakdéw postepowania dowodowego, ktore z
powodzeniem mozna byto uzupetni¢ na rozprawie odwotawcze;.

W rozpoznawanej sprawie doszio zatem do naruszenia przez Sad

odwotawczy art. 437 § 2 k.p.k., co implikowato koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego
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wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w todzi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, w ktérym Sad ten — ponownie

rozpoznajgc wniesione apelacje stron — bedzie miat na uwadze potencjalng potrzebe

przeprowadzenia czynnosci dowodowych.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

Kazimierz Klugiewicz ~ Eugeniusz Wildowicz ~ Andrzej Tomczyk

[3.J.]
(rg.)



