V KS 10/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Zbigniew Puszkarski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron,
w dniu 8 maja 2025 r.,

w sprawie S. M.

oskarzonego z art. 177 § 1i 2 k.k.

skarg prokuratora i petnomocnika oskarzycielki positkowej K. M.
od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 17 grudnia 2024 r., sygn. akt IV Ka 307/24,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 24 stycznia 2024 r., sygn. akt IV K 364/23

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania;
2. zarzadza zwrot na rzecz oskarzycielki positkowej K. M.

uiszczonej optaty od skargi w kwocie 450 zi.

Matgorzata Gierszon  Piotr Mirek  Zbigniew Puszkarski

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Bydgoszczy, wyrokiem z dnia 24 stycznia 2024 r., sygn. akt IV K
364/23, uznat oskarzonego S. M. za winnego tego, ze w dniu 6 wrzesnia 2022 r. okoto godziny
16.10 w B. przy ul. [...] umySlnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym okreslone
w art. 20 ust. 6 pkt 4 ustawy prawo o ruchu drogowym w ten sposdb, ze kierujgc hulajnoga
marki Q. o numerze [...], jechat wzdtuz ul. [...] po drodze dla roweréw w kierunku ul. [...] z
predkoscig okoto 20 km/h wieksza od dopuszczalnej administracyjnie, czym nieumyslnie
spowodowat wypadek z pieszg M. M., ktéra na skutek potracenia doznata obrazen ciata w
postaci ztamania kosci pokrywy i podstawy czaszki, sttuczen tkanki mézgowej oraz rdzenia
kregowego, ztamania lewej topatki, ztamania lewego obojczyka, ztamania zeber po stronie
lewej, w wyniku ktorych pokrzywdzona zmarta dnia 14 wrzesnia 2022 r. w Szpitalu [...] im [...]
w [...], co stanowito przestepstwo z art. 177 § 1i & 2 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 2 k.k.
wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie, na podstawie art.
69 § 1i2 k.k.iart. 70 § 1 k.k., warunkowo zawiesit na okres préby 3 lat. Ponadto orzekt
wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres roku i
zakaz prowadzenia hulajnég elektrycznych przez okres 3 lat, a takze zasadzit od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonych: Z. M., K. M. i E. M. mawigzki w kwotach po 10000 zt.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami obroficy oskarzonego oraz
petnomocnika oskarzycieli positkowych.

Obronica oskarzonego zaskarzyt wyrok w catosci, podnoszac zarzut naruszenia prawa
procesowego, atoart. 170§ 1i 3 k.p.k., a ponadto wskazat na btagd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wptyw na tres¢ wyroku oraz zarzucit
niewspotmiernos¢ orzeczonego wobec oskarzonego wyroku srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych oraz zakazu prowadzenia hulajnég
elektrycznych. Na tej podstawie wnidst o przeprowadzenie zawnioskowanych przez obronce
dowoddw w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji i uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Petnomocnik oskarzycieli positkowych zaskarzyt wyrok na niekorzy$é oskarzonego, w
zakresie rozstrzygniecia o karze, podnoszac zarzuty naruszenia przepisOw prawa
materialnego, a to art. 46 § 1 i 2 k.k., obrazy przepisdw postepowania majgcej wptyw na
tres¢ orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., a takze art. 7 k.p.k., jak rowniez zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary. Skarzgcy wskazat ponadto na niestuszne zastosowanie sSrodka
probacyjnego poprzez warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci
wymierzonej oskarzonemu, a takze razgcg niewspotmiernosc¢ nawigzek, orzeczonych wobec
pokrzywdzonych. Majac na wzgledzie powyzsze, skarzgcy wnidést o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 2 lat pozbawienia wolnosci, ewentualnie o
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niestosowanie wobec oskarzonego s$rodka probacyjnego w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, a takze orzeczenie wobec oskarzonego
obowigzku naprawienia w catosci szkody wyrzadzonej popetnionym przez niego
przestepstwem oraz orzeczenie zado$éuczynienia we wskazanych w apelacji kwotach.
Alternatywnie skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,

Sad Okregowy w Bydgoszczy, wyrokiem z dnia 17 grudnia 2024 r., sygn. akt IV Ka
307/24, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w Bydgoszczy do
ponownego rozpoznania.

Wyrok Sadu odwotawczego zostat zaskarzony skargami wniesionymi przez
prokuratora i petnomocnika oskarzycielki positkowej K. M.

Prokurator wskazat na naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez btedne przyjecie, ze
zachodzi potrzeba przeprowadzenia przewodu na nowo w catosci, podczas gdy brak ku temu
przestanek i na tej podstawie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi odwotawczemu.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej podnidst naruszenie art. 437 § 2 k.p.k., ktore
mogto mieé¢ wptyw na tre$é orzeczenia, polegajgce na uchyleniu wyroku Sgdu pierwszej
instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, podczas gdy nie zachodzi
jakakolwiek okreslona w art. 437 § 2 k.p.k. przestanka przeprowadzenia na nowo przewodu
w catosci, bowiem ponowne postepowanie ma dotyczy¢ jedynie uzupetnienia postepowania
dowodowego poprzez dopuszczenie kolejnej opinii biegtych i ponownego przestuchania
Swiadkéw. Wobec unormowan art. 167 k.p.k. i art. 452 k.p.k., Sad odwotawczy, w sytuacji
gdy dostrzegt potrzebe poszerzenia zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
winien ten materiat uzupetni¢ samodzielnie, a nastepnie dokona¢ jego catosciowej oceny
przez pryzmat zarzutow podniesionych w apelacjach stron.

W oparciu o postawiony zarzut, petnomocnik oskarzycielki positkowej wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
odwotawczemu.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Whiesione przez oskarzycieli skargi okazaty sie zasadne, a to skutkowaé musiato ich
uwzglednieniem i w konsekwencji uchyleniem zaskarzonego wyroku. Wobec tego, ze
skarzgcy wskazujg na to samo uchybienie, przedstawione dalej powody rozstrzygniecia Sgdu
Najwyzszego odnoszg sie w rownej mierze do argumentacji zawartej w obu rozpoznanych
skargach.
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Racje majg zatem skarzacy, gdy wskazujg, ze w realiach przedmiotowej sprawy nie
zachodzity okolicznosci pozwalajgce na wydanie wyroku kasatoryjnego przez Sad
odwotawczy, za$ watpliwosci, ktore ujawnity sie w toku ponownej analizy materiatu
dowodowego, winny by¢ rozstrzygniete przez ten Sad.

Zgodnie zart. 437 § 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 lub
jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Jak wynika z tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, przyczyng uchylenia wyroku Sadu pierwszej instanc;ji i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania jest koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo
przewodu w catosci. W ocenie Sadu odwotawczego jest ona determinowana
przeprowadzeniem postepowania w sposob nieodpowiadajacy standardom rzetelnego
procesu.

Odwotujac sie do wyktadni art. 437 § 2 k.p.k. dokonanej przez Sad Najwyzszy w
uchwale sktadu 7 sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19, zgodzi¢ sie
oczywiscie trzeba z Sagdem odwotawczym, ze koniecznos¢ zagwarantowania oskarzonemu
realizacji prawa do rzetelnego procesu moze stanowi¢ przyczyne wydania wyroku
kasatoryjnego, o ktérej mowa w art. 437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k. Zgodnie bowiem z
pogladem wyrazonym w przywotfanej uchwale, konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo
przewodu w catosci, o ktérej mowa w art. 437 § 2 k.p.k., jako powdd uchylenia przez sad
odwotawczy zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania, zachodzi wéweczas, gdy orzekajacy sad pierwszej instancji naruszyt
przepisy prawa procesowego, co skutkowato, w realiach sprawy, nierzetelnoscia
prowadzonego postepowania sgdowego, uzasadniajagcg potrzebe powtdrzenia
(przeprowadzenia na nowo) wszystkich czynnosci procesowych sktadajgcych sie na przewdd
sgdowy w sagdzie pierwszej instancji.

Rzecz jednak w tym, ze Sgd odwotawczy nie wykazat, aby w realiach rozpoznawanej
sprawy sytuacja taka miata miejsce. Patrzac z tej perspektywy na motywy zaskarzonego
rozstrzygniecia, stwierdzi¢ trzeba, ze nie wskazujg one na konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w catosci, lecz przekonujg o wadliwosci kontroli odwotawczej. Nie wykazano
w nich, aby Sad Rejonowy dopuscit sie uchybien procesowych, ktérych sanowanie
wymagatoby powtdrzenia postepowania w pierwszej instancji. Stwierdzajac taka
koniecznos¢ ze wzgledu na braki postepowania dowodowego, Sgd odwotawczy nie wskazat,
aby Sad pierwszej nie przeprowadzit w ogéle dowoddw ani tez nie wykazat, aby
postepowanie dowodowe w pierwszej instancji zostato przeprowadzone w sposéb niedajacy
sie pogodzi¢ ze standardami rzetelnego procesu karnego (przyktadowo — dowody, na
podstawie ktérych dokonano ustalen faktycznych zostaty przeprowadzone przez podmiot
nieuprawniony badz z istotnym naruszeniem przepisow procedury i niemozliwe byfoby ich
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wykorzystanie w procesie wyrokowania). Zaistnienia tego rodzaju uchybien nie potwierdza
réwniez analiza akt sprawy.

Nie ulega watpliwosci, ze w realiach rozpoznawanej sprawy, ze wzgledu na brak
bezposrednich swiadkéw zdarzenia stanowigcego przedmiot postepowania, dowodem
majgcym zasadnicze znaczenie dla weryfikacji linii obrony oskarzonego i dokonania ustalen
faktycznych jest opinia biegtych. Sad pierwszej instancji dowdd taki przeprowadzit. Nie
ograniczyt sie przy tym do pisemnej kompleksowej opinii biegtych M. S. (biegty z zakresu
badania wypadkéw drogowych) i J. P. (biegta z zakresu medycyny sgdowej). Biegli ztozyli
réwniez uzupetniajgcg opinie ustng na rozprawie. Sad Rejonowy przeprowadzit réwniez
dowdd z zeznan zawnioskowanych w akcie oskarzenia swiadkow: K. P., W.T.,R. N.iZ. M. To,
ze przeprowadzenie dowodu z zeznan wymienionych $wiadkdéw nastgpito w trybie art. 392
§ 1 k.p.k., a nie w ramach bezposredniego przestuchania ich na rozprawie nie stanowi o
nierzetelnos$ci postepowania. Tym bardziej, ze z relacji wymienionych oséb wynikato, ze nie
posiadajg one wiedzy o okolicznosciach istotnych dla ustalenia przyczyn i przebiegu wypadku
z udziatem oskarzonego i M. M., czego zresztg we wniesionych apelacjach nie
kwestionowano. O nierzetelnosci postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, ktora
skutkowataby koniecznoscig przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci nie
Swiadczy tez brak odniesienia sie Sadu Rejonowego do przedstawionej przez obrornce
oskarzonego opinii prywatnej. Wbrew twierdzeniu Sgdu odwotawczego, dokument ten nie
zostat ,catkowicie zignorowany” przez Sad pierwsze] instancji. Zostat on przeciez
udostepniony stronom postepowania, Sad przestuchat uzupetniajgco powotanych w
postepowaniu biegtych i jakkolwiek nie nawigzujgc wprost do ztozonej opinii prywatne;j,
wyrazit procesowo swoje stanowisko co do poszerzenia materiatu dowodowego w zakresie
wiadomosci specjalnych, oddalajgc wniosek obroricy o powotanie innych biegtych (k.503).

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, Zze Sad
odwotawczy, odnoszac sie do postawionych w apelacji obroicy oskarzonego zarzutéw
obrazy prawa procesowego i btedu w ustaleniach faktycznych dostrzegt potrzebe
poszerzenia materiatu dowodowego. W jego ocenie na podstawie zgromadzonego materiatu
dowodowego nie mozna jednoznacznie przesgdzi¢, czy oskarzony jest - w rozumieniu prawa
karnego - sprawcg skutku w postaci Smierci pokrzywdzonej. W uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku wskazano przede wszystkim na watpliwosci zwigzane z oceng opinii sporzadzonej
przez biegtych J. P. i M. S. Zdaniem Sadu nie zostata ona skonfrontowana z trescig ztozonej
do akt sprawy opinii prywatnej, przygotowanej przez P. S. i W. G. (k. 439-493), ktorej
konkluzje s odmienne od opinii przyjetej za podstawe wyrokowania. W tym kontekscie Sad
wskazat takze na konieczno$é ponownego przestuchania swiadkéw, m.in. K. P., W. T. i R. N.
— poniewaz ich wiedza moze okaza¢ sie pomocna przy rozstrzyganiu rzeczonych watpliwosci.

Nie oceniajgc merytorycznej stusznosci przyjetego przez Sad odwotawczy kierunku i
zakresu uzupetniania postepowania dowodowego oraz wskazan do dalszego postepowania,
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gdyz nie jest to rolg Sadu Najwyzszego w postepowaniu skargowym, stwierdzi¢ trzeba —
badajgc sprawe w zakresie stanowigcym przedmiot kontroli Sgdu Najwyzszego w tym
postepowaniu — ze Sad odwotawczy nie wykazat zaistnienia sytuacji, o ktérej mowa w art.
437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k. Wady, na ktdre wskazuje Saqd odwotawczy, majg charakter
punktowy i mozliwe byto ich usuniecie w ramach postepowania odwotawczego.

Jezeli zatem Sad Okregowy uznat, ze istnieje potrzeba wyjasnienia watpliwosci
powzietych przy rozpoznawaniu wywiedzionej apelacji poprzez bezposrednie przestuchanie
wymienionych wczes$niej swiadkdéw, a przestuchanie oséb bliskich pokrzywdzonej na
okolicznos¢ tego czy ,spieszyta sie na podjezdzajgcy wtasnie na przystanek autobus” bedzie
miato znaczenie dla ustalenia czy pokrzywdzona wbiegta na droge przeznaczong dla ruchu
hulajnogi, ktéra poruszat sie oskarzony, to wfasciwym rozwigzaniem byfo samodzielne
przeprowadzenie tych dowoddéw. W tym celu nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci przed Sgdem pierwszej instancji.

To samo dotyczy dostrzezonej przez Sad odwofawczy koniecznosci ,zasiegniecia
opiniowania biegtych lub instytucji”. Trafnie wskazujg skarzacy, ze Sad ad quem winien byt
uzupetni¢ postepowanie w tym zakresie, w szczegdlnosci zas przestuchaé biegtych J. P.i M.S,,
wyznaczajagc w tym celu kolejny termin rozprawy, a nie zupetnie odstepowaé od
przeprowadzenia zaplanowanej czynnosci z uwagi na ich usprawiedliwione
niestawiennictwo w pierwotnie wyznaczonym terminie rozprawy apelacyjne;j.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i

sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania

Matgorzata Gierszon  Piotr Mirek  Zbigniew Puszkarski

[PL]

[a.]



