V KS 10/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie Z. B.,

w przedmiocie odszkodowania i zados¢uczynienia,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 25 lipca 2024 r.,
skargi prokuratora na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 5 marca 2024 r., Il AKa 360/23,

uchylajgcy wyrok Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 3 lipca 2023 r., Xl Ko 1311/21-Ons,

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Andrzej Stepka  Dariusz Swiecki Matgorzata Wasek-Wiaderek

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 3 lipca 2023 r., XI Ko 1311/21-
Ons, oddalit wniosek petnomocnika Z. B. o zasgdzenie od Skarbu Panstwa
zadoscuczynienia za krzywde i odszkodowania za szkode, doznanych przez matke
Z.B.—A. J. na skutek represjonowania jej przez radzieckie organy scigania i wymiaru
sprawiedliwosci, dziatajgce na terytorium Polski w granicach ustalonych w Traktacie
Ryskim, w okresie od dnia 17 wrzesnia 1944 r. do dnia 30 listopada 1954 r., za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.
Apelacje od tego wyroku wniosta petnomocnik wnioskodawczyni, ktora
zaskarzyta wyrok w catosci i zarzucita:

,1. w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k., obraze przepiséw postepowania, ktéra
mogta mie¢ wptyw na treSC orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene
dowodow i wyciggniecie z materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie
wnioskow sprzecznych z zasadami prawidtowego rozumowania, doswiadczenia
zyciowego i wskazaniami wiedzy i btedne uznanie, Zze zyciorys napisany
witasnorecznie przez A. J., ktory zostat potwierdzony przez urzad ds. kombatantow i
zaswiadczenie o skazaniu za przestepstwo z art. 63-1 k.k. A. J. zd. J. nie
potwierdzajg dziatalnosci A. J. jako fgczniczki zaprzysiezonej przez majora Armii
Krajowej ks. W. B. i skazania jej z tego powodu, podczas gdy prawidiowo
odkodowana tre$¢ dokumentow uznanych przez Sad | instancji jako wiarygodne
prowadzi¢ winna do uznania dziatan A. J. zgodnie z jej oSwiadczeniem jako dziatan
niepodlegtosciowych na rzecz Armii Krajowej wykonywanych na rozkaz, pod
komendg majora ks. W. B., ktéry w czasie przed aresztowaniem matki
Whnioskodawczyni byt jej dowddcg oraz petnit funkcje kapelana oddziatu Armii
Krajowej ,[...]";

2. w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k., obraze przepisow postepowania, ktéra
mogta mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 167 k.p.k. i art. 170 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie i nie dopuszczenie dowodu z przestuchania swiadka W. S. na
okolicznos¢ wykonywania zadan tgczniczki Armii Krajowej w okresie do 17 wrzesnia
1944 r. przez A. J. ze wsi K. na rzecz oddziatu [...] pod rozkazami majora A. B. oraz
niedopuszczeniu dowodu z urzedu w postaci dokumentéw z IPN dotyczgcych B. J. i
A. P.;
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3. w oparciu o art. 438 pkt. 2 k.p.k., obraze przepiséw postepowania, ktéra
mogta mie¢ wptyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 193 § 1 i 2 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie i odstgpienie od dopuszczenia dowodu z opinii biegtego z zakresu
badan historycznych Instytutu Pamieci Narodowej, pomimo sformowania takiego
wniosku i zastgpienie opinii zeznaniami Swiadka uznanego przez Sad | instancji za
niewiarygodnego;

4. obraze art. 424 § 1 k.p.k. przez brak wskazania uzasadnienia dla
nieuwzglednienia dowodow przeciwnych wystepujgcych w sprawie i oparcie ustalen
faktycznych tylko o niekorzystne okolicznosci oraz spekulacje i przypuszczenia, a
nadto pominiecie w ogdle przy ocenie dowodow — dowodu z zeznan Swiadka Z. B.,
ktéry wskazywat na dziatalnos¢ niepodlegtosciowg A. J. do 17 wrzesnia 1944 r.

5. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 2a i 2b o tresci ,uprawnienia
okreslone w ust. 1 przystugujg rowniez osobom mieszkajgcym obecnie bgdz w chwili
Smierci w Polsce, represjonowanym przez radzieckie organy $cigania i wymiaru
sprawiedliwosci lub organy pozasgdowe, dziatajgce na obecnym terytorium Polski w
okresie od dnia 1 lipca 1944 r. do dnia 31 grudnia 1956 r. oraz na terytorium Polski
w granicach ustalonych w Traktacie Ryskim, w okresie od dnia 1 stycznia 1944 r. do
dnia 31 grudnia 1956 r., za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego lub z powodu takiej dziatalnosci. Zadanie odszkodowania i
zadoscCuczynienia nalezy zgtosi¢ w sagdzie okregowym, w ktorego okregu
zamieszkuje osoba sktadajgca zgdanie; sad ten jest wtasciwy do rozpoznania sprawy.
Przepis art. 1 orzeczenia podlegajgce uznaniu za niewazne, ust. 3 stosuje sie
odpowiednio, zas$ przepisy art 9-11 nie majg zastosowania”, poprzez jego
nieprawidtowe zastosowanie polegajgce na pominieciu przestanki dotyczgcej
dziatalnosci A. J. jako tgczniczki zaprzysiezonej przez mjr A. B. Owczesnego
dowddce oddziatu Armii Krajowej ,[...]" i nie nadaniu postepowaniu A. J. waloru
Swiadomosci, podczas gdy A. J. w swoim zyciorysie ztozonym przed organami
panstwowymi wskazata, ze uczestniczyta w dziatalnosci Armii Krajowej jako
taczniczka a wyrok wydany w jej sprawie przed Trybunatem Wojskowym MSW [...]
obwodu dotyczyt jej dziatalnosci polegajacej na nawigzaniu kontaktéw przestepczych
z uczestnikami zbrojnej grupy polskiego podziemia, ktdéra prowadzita dziatalnosc

antyradzieckg z zamiarem przywrécenia granicy Polski z 1939 r., a tres¢ tego
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przepisu karnego obejmowata ponadto (,pomocnictwo do zdrady ojczyzny”) dziatania
dokonane przez obywatela Zwigzku SRR na szkode potegi wojskowej ZSRR, jego
niezaleznosci panstwowej lub nietykalnosci jego terytorium, tzn. szpiegostwo,
wydanie tajemnicy wojskowej lub panstwowej, przejScie na strone wroga, ucieczka
lub przelot przez granice, czego w ogdéle Sad | instancji nie odkodowat, prowadzac
do naruszenia majgcego wpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia”.

Skarzgca wniosta zmiane zaskarzonego wyroku i zasgdzenie na rzecz
wnioskodawczyni:

,1. kwoty 21791063,90 zt (stownie: dwadziescia jeden milionéw siedemset
dziewiecdziesigt jeden tysiecy szescdziesigt trzy ziote 90/100), tytutem
zadosc¢uczynienia za krzywde doznang przez jej matke, A. J., na skutek
represjonowania jej przez radzieckie organy scigania i wymiaru sprawiedliwosci,
dziatajgce na terytorium Polski w granicach ustalonych w Traktacie Ryskim, w
okresie od dnia 17.09.1944 r. do dnia 30.11.1954 r., za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty;

2. kwoty 701805,60 zt (stownie: siedemset jeden tysiecy osiemset pie¢ ztotych
60/100), tytutem odszkodowania za szkode doznang przez jej matke, A. J., na skutek
represjonowania jej przez radzieckie organy scigania i wymiaru sprawiedliwosci,
dziatajgce na terytorium Polski w granicach ustalonych w Traktacie Ryskim, w
okresie od dnia 17.09.1944 r. do dnia 30.11.1954 r., za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty”.

Stanowisko co do wniesionej apelacji przedtozyt reprezentant Skarbu
Panstwa — Ministra Finanséw, wnoszgc o oddalenie apelacji w catosci i podnoszac
zarzut przedawnienia roszczen.

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 5 marca 2024 r., Il AKa
360/23, uchylit wyrok Sadu | instancji i przekazat mu sprawe do ponownego
rozpoznania.

Skarge w trybie przepiséw rozdziatu 55a k.p.k. wnidst prokurator, ktory
zaskarzyt wyrok kasatoryjny w catosci, zarzucajgc ,naruszenie art. 437 § 2 k.p.k.

poprzez uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 3 lipca 2023 r.,
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wydanego w sprawie o sygn. akt XI Ko 1311/21, z wniosku Z. B. o odszkodowanie
za szkode i zadoscuczynienie za krzywde doznane przez jej matke A. J., na skutek
represjonowania jej przez wiladze radzieckie: organy scigania i wymiar
sprawiedliwosci, dziatajgce na terytorium Polski w granicach ustalonych w Traktacie
Ryskim, w okresie od dnia 17.09.1944 r. do dnia 30.11.1954 r., za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego na podstawie art. 8 ust. 1, 2a, 2b i art.
13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu panstwa
Polskiego, i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej
instancji, pomimo braku przestanek, o ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k. a takze
braku koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci’.
Prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Pisemng odpowiedzZz na skarge przedtozyta petnomocnik
whnioskodawczyni, ktéra podniosta, ze wraz z wnioskodawczynig podzielajg
argumentacje Sgdu Okregowego i wskazata, ze wyrok Sgdu Apelacyjnego nalezy

uznaé za prawidtowy, a skarge prokuratora za bezzasadna.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga okazata sie zasadna i doprowadzita do uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad odwotawczy nie wykazatl, aby w sprawie konieczne byto
przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catosci. W uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19 (OSNK 2019, z. 6, poz. 31),
stwierdzono, ze ,koniecznosc¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, o ktorej
mowa w art. 437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k., jako powdd uchylenia przez sad
odwotawczy zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instanc;ji
do ponownego rozpoznania, zachodzi wowczas, gdy orzekajgcy sad pierwszej
instancji naruszyt przepisy prawa procesowego, co skutkowato, w realiach sprawy,

nierzetelnoscig prowadzonego postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe
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powtdrzenia (przeprowadzenia na nowo) wszystkich czynnosci procesowych
sktadajgcych sie na przewod sgdowy w sadzie pierwszej instancji’. Tego typu
uchybien Sgd odwotawczy nie wykazat. Uwazna lektura uzasadnienia wyroku Sgdu
Apelacyjnego prowadzi do wniosku, ze rzeczywistym powodem orzeczenia
kasatoryjnego jest potrzeba przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania
dowodowego, a takze ponowienie oceny juz przeprowadzonych dowodow.

W kontekscie oceny dowodow Sad odwotawczy akcentuje, ze Sad
Okregowy nie rozwazyt w sposdb wszechstronny zebranych w sprawie dowodoéw, a
wnioski przezen wyprowadzone nie mogg zosta¢ ocenione jako prawidtowe w Swietle
catoksztattu materialu dowodowego sprawy. Trzeba jednak przypomnieé, ze
podstawy do uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, 0
ktérej mowa w art. 437 § 2 in fine k.p.k. nie stanowi konieczno$¢ przeprowadzenia
na nowo oceny zgromadzonego materiatu dowodowego (tak, stusznie, Sad
Najwyzszy m.in. w wyrokach: z dnia 8 maja 2024 r., IV KS 13/24 i z dnia 8 lutego
2024 r., V KS 36/23).

Co sie zas tyczy uzupetniajgcego postepowania dowodowego to Sad
odwotawczy akcentuje, ze w tej sprawie nalezy uwzgledni¢ dowody z dokumentéw
przedtozonych przez wnioskodawczynie w postepowaniu odwotawczym, ewentualne
przestucha¢ ich autorow jako biegtych. Sad odwotawczy podnosi, ze jezeli te
czynnosci dowodowe nie pozwolg na poczynienie stanowczych ustalen co do
przedmiotu postepowania, zasadne bedzie dalsze poszukiwanie wiadomosci
historycznych w oparciu o polskie instytuty i jednostki badawcze. Ponadto,
postepowanie dowodowe bedzie réwniez ksztaltowane dalszg inicjatywg dowodowg
stron. Zgodnie z trafnym poglgdem Sgdu Najwyzszego, koniecznos¢ uzupetnienia
postepowania dowodowego nie miesci sie w ustawowych podstawach orzeczenia
kasatoryjnego, w znaczeniu wynikajgcym z art. 437 § 2 in fine k.p.k., bez wzgledu na
range dowodow, ktore majg byC¢ przeprowadzone i ich znaczenie dla wyniku
postepowania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dni: 7 marca 2023 r., Il KS 4/23; 15
marca 2022 r., | KS 10/22; 15 grudnia 2021 r., Il KS 24/21). Tymczasem Sad
odwotawczy nie wskazuje, ze dotychczas zgromadzone w sprawie dowody, jak
chociazby przestuchanie wnioskodawczyni czy dowody z dokumentéw

przedtozonych przed Sgdem Okregowym byly przeprowadzone w sposob nierzetelny,
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determinujgcy koniecznosc¢ ich ponowienia — Sad ten akcentuje wytgcznie potrzebe
ich ponownej oceny. Co do dalszego toku postepowania to jego przebieg Sad
odwotawczy zarysowuje ,stopniowo” — po pierwsze nalezy przeprowadzi¢ dowody z
dokumentow przedtozonych przez petnomocnika wnioskodawczyni na etapie
postepowania odwotawczego i ewentualnie przestuchac¢ autorow tych dokumentéw.
Po drugie, co juz nawet wedtug Sgdu odwotawczego nie jest pewne, moze zaistniec
potrzeba dalszego poszukiwania informacji historycznych. Wreszcie, po trzecie, jako
nieskonkretyzowana i niepewna zostata wskazana hipotetyczna dalsza inicjatywa
dowodowa stron. Taki zakres postepowania dowodowego, ktorego potrzebe
przeprowadzenia dostrzega Sgd odwotawczy, nie oznacza, ze istnieje koniecznosc
przeprowadzenia przewodu na nowo w catosci w rozumieniu art. 437 § 2 in fine k.p.k.

W aktualnie obowigzujgcym, apelacyjno-reformatoryjnym modelu
postepowania odwotawczego, to Sad drugiej instancji powinien przeprowadzic
uzupetniajgce postepowanie dowodowe, jesli dostrzega takg potrzebe, a dopiero
nastepnie podejmowac decyzje co do rozstrzygniecia w sprawie. Tymczasem Sad
Apelacyjny na rozprawie odwotawczej dopuscit dowdd z dokumentéw przedtozonych
przez petnomocnika wnioskodawczyni, jednak zaniechat przestuchania osob, ktére
podpisaty te dokumenty, ,zlecajgc” wykonanie tych czynnosci Sgdowi | instanciji.
Skoro zatem uzupetniajgce postepowanie dowodowe moze sie przeciez ograniczy¢
do przestuchania autorow dokumentow przedtozonych przez petnomocnika
wnioskodawczyni, ewentualnie pozyskania dalszych dokumentéw, to nie mozna
mowi¢, ze konieczne jest w sprawie ponowienie catego przewodu sgdowego.
Obecnie regutg jest bowiem prowadzenie uzupetniajgcego postepowania
dowodowego przed sgdem drugiej instancji i orzekanie reformatoryjne, zas uchylenie
wyroku sgdu meriti w oparciu o przestanke z art. 437 § 2 in fine k.p.k. powinno mie¢
miejsce jedynie w sytuacjach wyjgtkowych, kiedy bez ponowienia wszystkich
dowoddéw nie jest mozliwe wydanie trafnego rozstrzygniecia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2024 r., Il KS 59/23). Sad Najwyzszy dostrzega, ze
argumentacja zawarta w punkcie 3 formularza uzasadnienia wyroku nie wprost,
jednak sugeruje, ze Sgd odwotawczy dostrzega mozliwos¢ co najmniej czesciowego
uwzglednienia wniosku petnomocnika wnioskodawczyni. Nie ma jednak przeszkéd

prawnych, aby — w przypadku podjecia decyzji o potrzebie zasgdzenia
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odszkodowania lub zadosc¢uczynienia po przeprowadzeniu pozgdanego przez Sad
odwotawczy uzupetniajgcego postepowania dowodowego — Sad ten zmienit wyrok
na korzys¢ skarzacej.

Z uwagi na prawne uwarunkowania skargi z rozdzialu 55a k.p.k. Sad
Najwyzszy nie jest uprawniony do oceny prawidtowosci kontroli odwotawczej, tak jak
czyni to na potrzeby kasacji. Zakres rozpoznania sprawy w postepowaniu skargowym
jest bowiem bardzo ograniczony. Postepowanie to ma na celu jedynie stwierdzenie,
czy uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instanciji i przekazujgc sprawe do ponownego
rozpoznania, sgad odwotawczy kierowat sie podstawami wydania wyroku
kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie rozstrzygniecie byto
w konkretnej sprawie konieczne (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11
czerwca 2021 r., lll KS 1/21; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja 2021
r., V KS 13/21).

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Sgd Najwyzszy stoi na
stanowisku, ze w niniejszej sprawie nie zostata spetniona przestanka uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w postaci koniecznosci
powtdrzenia na nowo przewodu w catosci. Koniecznos¢ ponowienia oceny dowodéw
i przeprowadzenie uzupetniajgcego postepowania dowodowego nie spetnia
przestanki z art. 437 § 2 in fine k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w sentencji wyroku.

Andrzej Stepka  Dariusz Swiecki Matgorzata Wasek-Wiaderek

[9.1.
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