Sygn. akt V KS 10/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 czerwca 2022 r.,
skargi wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
P. Sp.zo.0.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 1 marca 2022 r., sygn. akt Il AKa (...),

uchylajgcy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 5 lipca 2021 r., sygn. akt IV K (...)

przekazujacy sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ skarge;
2) obcigzy¢ oskarzyciela positkowego P. Sp. z 0.0. kosztami

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w L. z dnia 5 lipca 2021 r. t. B. oraz A. W.
zostali skazani za to, ze:
|. dziatajgc w okresie od czerwca 2016 roku do 10 lutego 2017 roku w G., K. i w L.,
woj. (...), wspdlnie i w porozumieniu, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, usitowali
doprowadzi¢ P. sp. z 0.0. z siedzibg w K. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w kwocie 1.762.199,25 zi, tj. za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1



kk.wzw. zart. 294 § 1 kk.iart. 271 § 3 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4 k.k. na kary po 2 lata i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

[I. w nieustalonym blizej okresie, przy czym nie pozniej niz do dnia 26 kwietnia 2017
r., wZ., woj. (...), dziatajgc wspolnie i w porozumieniu w z géry powzietym zamiarze
poswiadczyli nieprawde w dokumentach w ten sposéb, ze wskazali w nich na
istnienie zdarzen gospodarczych w postaci prac remontowo - budowlanych,
majgcych mie¢ miejsce na terenie P. w K., ktére w rzeczywistosci nie nastgpity, a
nastepnie L. B. uzyt tychze dokumentéw, sktadajgc je w dniu 26 kwietnia 2017 r. w
Komendzie Powiatowej Policji w Z. na potrzeby postepowania PR 2 Ds. (...), to jest
za przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. w stosunku do A. W., za ktére wymierzona
zostata kara roku pozbawienia wolnosci oraz z art. 271 § 1 k.k. i art. 273 k.k. w zw.
zart. 11 §2k.k. wzw. z art. 12 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w stosunku do t. B., za
ktére wymierzona zostata kara roku pozbawienia wolnosci,

nadto . B. zostat skazany za to, ze w czasie od 8 czerwca 2016 r. do 16 grudnia
2016 r. w G. oraz w L., woj. (...), dziatajgc w ramach prowadzonej przez siebie
dziatalnosci gospodarczej pod nazwg C.R.B. L. B.. wystawit nierzetelne faktury VAT
opiewajgce na taczng kwote 1.762.199,25 zt brutto, w ktorych jako nabywca ustug
wskazany zostat P. sp. z 0.0. z siedzibg w K., nastepnie postuzyt sie nimi w ten
sposéb, ze przedtozyt je rzeczonej spotce, zgdajgc zaptaty sumy z nich wynikajgcej,
a gdy podmiot wskazany, jako nabywca odméwit zaptaty, zatgczyt je do pozwu o
zapfate skierowanego do Sgdu Okregowego w t. - X Wydziatu Gospodarczego jako
dokumenty potwierdzajgce istnienie roszczenia objetego powddztwem, tj. za
przestepstwo skarbowe z art. 62 § 2 kk.s. w zw. z art. 2 § 2 kk.s., za ktére
wymierzona zostata kara 200 stawek grzywny po 100 zt kazda,

nadto A. W. zostat skazany za to, ze w okresie od 12 pazdziernika 2015 r. do 30
pazdziernika 2015 r., dziatajgc w krétkich odstepach czasu, i z gory powzietym
zamiarem, w miejscowosci K. oraz w K., woj. (...), dziatajagc w celu osiggniecia
korzy$ci majgtkowej, jako osoba uprawniona do wystawiania dokumentéw w
ramach prowadzonej przez siebie dziatalnosci gospodarczej o nazwie P.H.U. A., a
nadto bedgc zobowigzanym z mocy ustawy, jako cztonek zarzadu P. Sp. z 0.0. do

zajmowania sie sprawami majgtkowymi rzeczonej spofki. usitowat doprowadzi¢ P.



Sp. z o.0. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, a tym samym wyrzgdzic
tejze spodtce znaczng szkode majgtkowg, w ten sposdb, ze wystawit pokrzywdzone;j
spotce poswiadczajgce nieprawde, bowiem dotyczgce ustug juz wczesniej
wykonanych i rozliczonych, faktury VAT fgcznie opiewajgce na kwote 260.451.80 zi
brutto, a nastepnie przestat rzeczone dokumenty ksiegowe P. Sp. z 0.0., oczekujgc
zapfaty kwot w nich wskazanych, lecz zamierzonego celu nie osiggnagt z uwagi na
odestanie przez nabywce ww. faktur bez ich ksiegowania, to za przestepstwo z art.
138§ 1kk.wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 271 § 3 k.k. i art.
273 kk.iart. 296 § 1 kk.wzw.zart. 11 §2kk. wzw. zart. 12k.k. wzw. zart. 4 §
1 k.k., za ktére wymierzona zostata kara roku pozbawienia wolnosci,

nadto A. W. zostat skazany za to, ze w czasie od 12 pazdziernika 2015 r. do 30
pazdziernika 2015 r. w miejscowosci K. oraz w K., woj. (...), w ramach prowadzonej
przez siebie dziatalnosci gospodarczej o nazwie P.H.U. A. wystawit nierzetelne
faktury VAT fgcznie opiewajgce na kwote 260.451.80 zt brutto, a nastepnie postuzyt
sie nimi w ten sposob, ze przestat rzeczone dokumenty ksiegowe P. Sp. z o.0.
oczekujgc zaptaty kwot w nich wskazanych, tj. za przestepstwo skarbowe z art. 62
§ 2 k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s., za ktdre wymierzona mu zostata kara 200 stawek
dziennych grzywny po 100 zt kazda;

na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar
pozbawienia wolnosci wymierzonych oskarzonemu t. B. wymierzono kare fgczng 2
lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k.
w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzonych oskarzonemu A.
W. wymierzono mu kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na
podstawie art. 46 § 2 k.k. zasgdzono solidarnie od oskarzonych t. B. i A. W. na
rzecz pokrzywdzonego P. Sp. z 0.0. z siedzibg w K. kwote 50 000,00 zt tytutem
nawigzki.

W nastepstwie rozpoznania apelacji wniesionych przez obroncow
oskarzonych, wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 1 marca 2022 r., sygn. I
AKa (...) zaskarzony wyrok zostat uchylony i sprawa zostata przekazana do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w t.. Sad Il instancji przychylit sie
do zarzutéw apelacyjnych, wskazujgc na istotne braki w materiale dowodowym

sprawy, powodujgce, ze wyrok sgadu meriti zapadt przedwczesnie bez



przeprowadzenia znacznej czesci istotnego postepowania dowodowego.
Jednoczesnie sgd ad quem zwrocit uwage na to, ze dgzenie ustawodawcy do
zwiekszenia reformatoryjnosci postepowania drugoinstancyjnego nie moze by¢
utozsamiane z intencjg zastgpienia sgdu | instancji w procedowaniu co do istoty
sprawy. W przypadku niezrealizowania powinnosci dgzenia do wszechstronnego
wyjasnienia sprawy i zaniechania przeprowadzenia trzonu postepowania
dowodowego, a wiec przeprowadzenia dowodow istotnych z punktu widzenia
odpowiedzialnosci karnej oskarzonych, aktualizuje sie konieczno$¢ ponowienia
przewodu sgdowego w catosci, 0 czym mowa w art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.

Na powyzsze orzeczenie skarge ziozyta petnomocnik oskarzyciela

positkowego, zarzucajac:
- razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 437 § 2 k.p.k., polegajgce na
uchyleniu wyroku Sgdu Okregowego w t. i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania ze wzgledu na stwierdzenie  koniecznosci ponownego
przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci, podczas gdy w realiach niniejszej
sprawy, taka przestanka przekazania sprawy do ponownego rozpoznania nie
zachodzi ze wzgledu na przeprowadzenie przez sad | instancji wiekszosci
dowodoéw majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a takze brak powodéw,
dla ktorych wymagatyby one powtérnego przeprowadzenia, ewentualnie z uwagi na
mozliwos¢ przeprowadzenia dowodu na etapie postepowania odwotawczego.
Podnoszac ten zarzut skarzgca wniosta o uchylenie w cato$ci zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge obronca oskarzonych wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga nie byta zasadna. Analiza motywow zaskarzonego wyroku
przekonuje, ze w swietle stwierdzonych mankamentéw postepowania dowodowego
ich konwalidacja przez sad odwotawczy nie bytaby mozliwa. Zgodzi¢ nalezy sie
bowiem z autorem odpowiedzi na skarge, ze skarzgca zdaje sie koncentrowac
swoje uwagi na jednym, aczkolwiek kluczowym z punktu widzenia dgzenia do
prawdy materialnej dowodzie, w postaci opinii biegtego z zakresu budownictwa,

podczas gdy Sad Apelacyjny w (...) dostrzegt nieprawidtowosci nie tylko na tym



polu, wskazujgc wszak szeroki wachlarz czynnosci dowodowych, ktére nalezy
przeprowadzi¢c w ramach powtdrzonego przewodu sgdowego (s. 41 — 43
uzasadnienia). Ich skala i doniosto$¢ powodujg, ze postepowanie reformatoryjnie
przed sadem ad quem, za ktérym opowiada sie skarzgca, stanowitoby w istocie
procedowanie w szeroko zakrojonym zakresie po raz pierwszy co do istoty, co
pozostawatoby w sprzecznosci z ratio legis unormowania zawartego w zdaniu
drugim art. 437 § 2 k.p.k. Cho¢ zatem dwuinstancyjnos¢ postepowania postrzegana
by¢ winna w ujeciu formalnym (por. uchwaty SN: z dnia 23 marca 2011 r., | KZP
28/10, OSNKW 2011/4, poz. 30, oraz z dnia 28 czerwca 2018 r., | KZP 3/18, OSNK
2018/8, poz. 55), to jednak w pewnych wypadkach co do zasady nieograniczonych
mozliwosci uzupetnienia postepowania dowodowego przed sgdem drugiej instancji
nie nalezy odczytywa¢ w aspekcie jedynie ilosciowym. Jako trafne oceni¢ wiec
nalezato odwotanie sie do uchwaty SN z dnia 22 maja 2019 r. podjetej w sktadzie 7
sedziéw, | KZP 3/19 (LEX nr 2664394), w ktérej wyrazono poglad, ze konieczno$¢
przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego zachodzi takze woéwczas, gdy
nieprawidtowe przeprowadzenie wiekszosci dowoddéw w sgdzie pierwszej instancji
spowoduje niemoznos¢ poddania ocenie tych prawidtowo przeprowadzonych.
Innymi stowy, postepowanie przed sadem | instancji powinno zostac
przeprowadzone ponownie, jezeli w kontekscie wszystkich okolicznosci istotnych
dla prawidtowego rozstrzygniecia w kwestii odpowiedzialnosci karnej byto ono w
istocie catkowicie nieprzydatne dla osiggniecia tego celu (z obiektywnego punktu
widzenia nie prowadzgce do mozliwosci poczynienia trafnych ustalen przez sad
pierwszej instancji). Takie cechy miatoby np. postepowanie, w ktérym
przeprowadzono jedynie poszczegolne dowody w sposob nieprawidtowy tak, ze nie
mozna by byto dokonac¢ ich oceny w kontekscie jakichkolwiek innych prawidtowo
przeprowadzonych dowodow. Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie, 0 czym
przekonuje juz chocby logicznie wykazana przez sad drugiej instancji razgca
wadliwos¢ opinii biegtego z zakresu budownictwa W. P. (s. 37-40 uzasadnienia),
ktory to dowdd ma znaczenie kluczowe, z uwagi na uwarunkowania sprawy, w tym
koniecznos¢ obiektywnej weryfikacji relacji skonfliktowanych stron.

W tym stanie rzeczy uprawnione byto wyrazone przez sgd odwotawczy

zapatrywanie, zgodnie z ktorym procedowanie przez sad pierwszej instancji z



naruszeniem szeregu przepisOw prawa procesowego implikowato - w realiach
niniejszej sprawy - potrzebe przeprowadzenia na nowo wszystkich czynnosci
procesowych sktadajgcych sie na przewod sgdowy. Marginalizujgc range owych
uchybien oraz ich skale, prowadzacg - co nalezy podkresli¢ - sgd ad quem wrecz
do konstatacji o przedwczesnosci skierowania w tym stanie rzeczy do sadu aktu
oskarzenia, skarzgca zdaje sie pomija¢ wyartykutowany wprost w pisemnych
motywach orzeczenia rozbudowany zakres czynnosci dowodowych, jakie nalezy
podjg¢ w celu zagwarantowania stronom rzetelnego procesu.

Konsekwencjg zainicjowanej wniesieniem skargi na wyrok sadu
odwotawczego kontroli, dokonanej pod katem tego, czy stwierdzone przez sad
odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego
(uchwata siedmiu sedziow SN z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, LEX nr
2428783), jest wiec akceptacja stanowiska sadu Il instancji, ze podstawa taka

rzeczywiscie wystgpita, wobec czego nalezato oddali¢ skarge jako niezasadng.



