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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczgcy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Jozef Szewczyk (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu

w dniu 9 listopada 2017 r.

skargi obroncy oskarzonego M.Z.

na wyrok Sgdu odwotawczego - Sgdu Okregowego w P.
z dnia 31 maja 2017 r.,

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 25 stycznia 2017 r.,

. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania,
Il. zarzadza zwrot oskarzonemu optaty od skargi w kwocie 450

(czterysta piecdziesiat) ztotych.

UZASADNIENIE
M.Z. zostat oskarzony o to, ze:

|. w okresie od dnia 4 lutego 2014 r. do nieustalonego dnia w S., w celu
udaremnienia wykonania nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym Sagdu

Rejonowego w L. w sprawie V GNc .../13 z dnia 14 marca 2013 r. bedgc Prezesem



Zarzadu firmy M. Sp. z 0.0. udaremnit zaspokojenie wierzyciela w ten sposob, ze
usunagt zajetg w dniu 4 lutego 2014 r. wieloczynnosciowg maszyne stolarskg typ
Stefani, model Genesis SB, tj. o przestepstwo z art. 300 § 2 k.k.

Il. w dniu 14 marca 2014 r. w S., w celu udaremnienia wykonania nakazu zaptaty w
postepowaniu upominawczym Sgdu Rejonowego w L. w sprawie V GNc .../13 z
dnia 14 marca 2013 r. bedgc Prezesem Zarzadu firmy M. Sp. z 0.0. udaremnit
zaspokojenie wierzyciela w ten sposob, ze usungt zajety w dniu 4 lutego 2014 r.
samochod osobowy marki Peugeot 307, tj. o przestepstwo z art. 300 § 2 k.k.
Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2017 r., Sgd Rejonowy w K. uniewinnit oskarzonego
M.Z. od powyzszych zarzutow, kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Od przedstawionego wyroku apelacje na niekorzys¢ oskarzonego wywiddt
Prokurator Rejonowy w K.. Zaskarzyt wyrok w cato$ci, zarzucajgc:

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miat
wptyw na jego tres¢ a polegajgcy na przyjeciu na podstawie zebranego materiatu
dowodowego, a w szczegolnosci zeznan swiadkéw i dokumentow zebranych w
sprawie, iz oskarzony nie popetnit przestepstw z art. 300 § 2 k.k., w sytuacji gdy
prawidtowa ocena materialu dowodowego prowadzi do wniosku, iz oskarzony
popetnit zarzucane czyny zabronione,

- obraze przepiséw postepowania karnego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 424 § 1 k.p.k. polegajgcg na tym, ze Sad w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku opierat sie jedynie na dowodach nie
obcigzajgcych oskarzonego, nie rozprawiajgc sie z dowodami przeciwnymi, co
miato istotne znaczenie przy wyrokowaniu.

Oskarzyciel publiczny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sagdowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 31 maja 2017 r. uchylit zaskarzony
wyrok i sprawe oskarzonego M.Z. przekazat Sgdowi Rejonowemu w K. do
ponownego rozpoznania.

W motywach swego rozstrzygniecia Sgd odwotawczy wskazat, ze Sad |
instancji, rozpoznajgc sprawe dopuscit sie uchybien, ktore uniemozliwity Sgdowi
odwotawczemu merytoryczne rozstrzygniecie: ,analiza uzasadnienia zaskarzonego

wyroku wskazuje, ze Sad Rejonowy nie przeprowadzit pewnych istotnych dla



rozstrzygniecia dowodow ... podstawowym zatem zastrzezeniem ... byto pochopne
i ogledne rozpoznanie sprawy przejawiajgce sie w szczegolnosci w niekompletnosci
przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego, a nastepnie obraza art.
7 k.p.k. poprzez poczynienie dowolnych ustalen faktycznych sprawy” (s. 2 uz. SO).
Nastepnie Sad odwotawczy podat, ze nie przesgdzajgc kwestii sprawstwa i winy
oskarzonego, w toku ponownego rozpoznania sprawy Sad Rejonowy winien w
niezbednym zakresie powtérzy¢ przeprowadzone juz wczesniej dowody, z rozwagg
stosujgc przepis art. 442 § 2 k.p.k., miedzy innymi jeszcze raz przestuchac
oskarzonego i swiadkow. W koncu ,Sad orzekajgcy musi wszechstronnie wyjasnic
catoksztatt okolicznosci sprawy na podstawie wszystkich dostepnych dowodow,
ktére moze, a wrecz powinien ... - przeprowadzi¢ ... celem oceny wartosci
dowodowej wyjasnien oskarzonego, a przez to do poczynienia stanowczych ustalen
faktycznych” (s. 8 uz. SO).

Od wyroku Sadu odwotawczego skarge, wywiddt obronca oskarzonego M.Z.,
zarzucajgc obraze przepisdw postepowania tj. art. 437 k.p.k. poprzez uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania,
chociaz zebrane dowody byty kompletne, a wiasciwe przepisy k.p.k. nie staty na
przeszkodzie do wydania orzeczenia merytorycznego w sytuacji, gdy zastrzezenia
Sadu odwotawczego wyeksponowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie
majg wptywu na ustalenie ustawowych znamion zarzucanych oskarzonemu
wystepkow.

Autor skargi wnidst o uchylenie wyroku Sadu odwotawczego i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga okazata sie zasadna.

Stosownie do tresci art. 455 a k.p.k. nie mozna uchyli¢ wyroku z tego
powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogow okreslonych w art. 424 k.p.k.

Sad odwotawczy moze uchylic orzeczenie i przekaza¢ sprawe do
ponownego rozpoznania wytgcznie w przypadkach:

— stwierdzenia bezwzglednej przyczyny odwotawczej,
— niemoznosci zmiany wyroku z powodu reguty ne peius,

— koniecznosci przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci.



Jak juz wspomniano podstawg uchylenia wyroku przez sad odwotawczy nie
moga by¢ braki w argumentacji zawartej w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej
instancji. Przyczyng wydania wyroku kasatoryjnego nie mogg tez by¢ braki
materiatu dowodowego. Ponowne szczego6towe przestuchanie oskarzonego oraz
.pewnych” swiadkéw, a takze ewentualna potrzeba przeprowadzenia konfrontacji
celem ,oceny wartosci dowodowej wyjasnien oskarzonego, a przez to do
poczynienia stanowczych ustalen faktycznych” (s. 8 uz. SO) nie Swiadczy o
konieczno$ci przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci. Ponowne
przeprowadzenie niektorych dowoddéw oraz ponowna ocena dowodow nie miesci
sie bowiem w kregu podstaw wydania przez sgd odwotawczy rozstrzygniecia
kasatoryjnego, o ktorym mowa w art. 437 § 2 in fine k.p.k. W koncu podstawg
wydania wyroku uchylajgcego nie mogta by¢ regulacja zawarta w art. 454 § 1 k.p.k.,
gdyz wobec nieusunietych przez Sad odwotawczy brakéw postepowania
dowodowego przedwczesng bytaby ocena o zmianie wyroku uniewinniajgcego na
skazujgcy. Dopiero po stwierdzeniu, ze uzupetniony materiat dowodowy prowadzi
do ustalenia winy oskarzonego, moze pojawic sie przeszkoda z art. 454 § 1 k.p.k.,
stanowigca podstawe wydania rozstrzygniecia kasatoryjnego.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage. Sgd Najwyzszy orzekt jak w

wyroku.
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