Sygn. akt V KO 99/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

W sprawie z zazalenia H. S.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej £6dz — Widzew
z dnia 29 pazdziernika 2021 r., sygn. akt [...],

o0 odmowie wszczecia Sledztwa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 7 listopada 2022 r.

wniosku Sadu Rejonowego dla todzi - Srédmiescia w todzi

z dnia 27 wrzesnia 2022 r.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.
UZASADNIENIE

W dniu 10 czerwca 2021 r. H. S. zlozyt zawiadomienie o podejrzeniu
popetnienia na jego szkode przestepstwa ,celowego zaniechania reprezentaciji
skarzgcego H. S. przed organami $cigania i Sgdu w sprawie podejrzanych
sprawcOw agresji wymierzanej w mojg osobe, wskazanych w postepowaniach
potgczonych do sprawy tgcznej o sygn. akt pierwotnie: sygn. akt [...]1 Prokuratury
Rejonowej tédz-Batuty, wtérnie: sygn. akt [...]2, ostatecznie: sygn. akt [...]3
Prokuratury Rejonowej L6dz-Batuty — przy réwnoczesnym mataczeniu SSR M.R. w
sprawach o sygn. akt: 1. VI Kp 607/19 Sadu Rejonowego dla todzi — Srédmiescia
w todzi (uprzednio sygn. akt Il Kp 573/18 Sadu Rejonowego w Zgierzu; 2. V KO



183/18 Sgdu Okregowego w todzi)’, stawiajgc SSR M. R. zarzuty dziatania ,w
zmowie i porozumieniu z oszustem adwokackim P. S.” oraz bycia ,podstawionym” i
zapewnienia sobie bezkarnosci i mozliwosci ,nieograniczonego mataczenia w
sprawie podejrzanych asesoréw prokuratorskich i prokuratorow”.

Postepowanie w sprawie z niniejszego zawiadomienia, sygn. akt [...],
nadzorowat prokurator Prokuratury Rejonowej tédz — Widzew, ktory w dniu 29
pazdziernika 2021 r. wydat postanowienie 0 odmowie wszczecia sledztwa o czyn z
art. 231 § 1 k.k. na szkode H. S., wobec stwierdzenia, iz czyn ten nie zawiera
znamion czynu zabronionego.

H. S. wniost do Sgdu Rejonowego dla todzi - Widzewa w todzi zazalenie na
powyzsze zazalenie, zaskarzajgc je w catosci i formutujgc w nim kolejne zarzuty
konfabulacji i matactw popetnianych przez prokuratoréw, sedziow oraz adwokatéw
w jego réznych sprawach sgdowych. W pismie tym oswiadczyt, ze nie sktadat
,zadnego zawiadomienia na Sedziego Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w
todzi SSR M. R. w sprawie sygn. akt VI Kp 480/20 tego Sadu”, natomiast sktadat
,Zawiadomienie na sprawcoOw zaniechania reprezentacji jego osoby w
postepowaniu sygn. akt VI Kp 480/20 Sgdu Rejonowego dla todzi Srédmiescia w
todzi, w tym gtéwnie adw. M. C.”.

Postanowieniem z dnia 7 lutego 2022 r., sygn. akt IV Kp 592/21, Sad
Rejonowy dla todzi — Widzewa w todzi stwierdzit swg niewtasciwosc i przekazat
sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu dla todzi — Srédmiescia w todzi, jako
wiasciwemu miejscowo do jej rozpoznania.

Na posiedzeniu Sadu Rejonowego dla todzi — Srédmiescia w todzi w dniu
11 maja 2022 r., w przedmiocie zazalenia H. S. na postanowienie z dnia 29
pazdziernika 2021 r., petnomocnik pokrzywdzonego ztozyt wniosek o wystgpienie
do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu
spoza obszaru wiasciwosci Sgdu Apelacyjnego w todzi z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

Postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2022 r., sygn. akt IV Kp 306/22, Sad
Rejonowy dla todzi — Srédmiescia w todzi wystgpit do Sgdu Najwyzszego z
wnioskiem o przekazanie sprawy na podstawie art. 37 k.p.k. innemu sgdowi

rownorzednemu, argumentujgc, ze przemawia za tym ,koniecznosc



wyeliminowania mozliwosci tworzenia na zewnatrz sgdu pewnego negatywnego
przekazu o rozstrzyganiu spraw w ramach ‘jakiego$ uktadu’, gdzie Sgd Rejonowy
dla todzi - Srédmiescia w todzi rozstrzyga sprawe, w ktérej skarzacy, czyni zarzuty
pod adresem innych sedzidow orzekajgcych w Sgdzie Rejonowym dla todzi -
Srédmiescia w todzi, zwtaszcza, ze nie jest to pierwsza sprawa z zazalenia H. S.,
gdzie zgtasza on zarzuty nienalezytego prowadzenia sprawy przez sedziéw Sgdu
Rejonowego dla todzi - Srédmiescia w todzi”, a sam pokrzywdzony wnosit o
przekazanie sprawy do rozpoznania sgdowi spoza obszaru apelacji todzkiej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu w
trybie art. 37 k.p.k. moze nastgpi¢ tylko wyjgtkowo, gdy przemawia z tym dobro
wymiaru sprawiedliwo$ci. Do okolicznosci uzasadniajgcych przekazanie sprawy
nalezg sytuacje, ktére mogg wywiera¢ wptyw na swobode orzekania lub stwarzac
przekonanie (cho¢by mylne) o braku warunkéw do rozpoznania sprawy w sposoéb w
petni obiektywny, przez sad wiasciwy. Obowigzek wykazania, ze w konkretnej
sprawie zachodzg takie przestanki spoczywa na sgdzie wystepujgcym z inicjatywa
w trybie art. 37 k.p.k.

Whiosek Sadu Rejonowego dla todzi - Srédmiescia w todzi nie spetia tego
wymogu. Nie wskazano w nim bowiem okolicznosci jednoznacznie
przemawiajgcych za przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu.

Za takie nie sposdb uznaé mozliwosci pojawienia sie zarzutow Iub
zastrzezen, co do obiektywnego orzekania przez ten Sgd w postepowaniu
zazaleniowym, w zwigzku z tym, ze jedng z 0sob, ktérych dotyczy zawiadomienie o
podejrzeniu popetnienia przestepstwa, jest sedzia tego Sadu. Nie ulega
watpliwosci, ze okoliczno$¢ ta powinna zosta¢ wzieta pod uwage podczas
dokonywania oceny, czy w sprawie zachodzi niebezpieczenstwo naruszenia dobra
wymiaru sprawiedliwosci. Niemniej rozstrzygniecie tej kwestii jest determinowane
okolicznosciami konkretnej sprawy. Sam fakt, ze zaskarzone postanowienie
dotyczy sedziego sgdu wtasciwego do rozpoznania sprawy, nie stanowi bowiem

wystarczajgcej przestanki stwierdzenia zaistnienia koniecznosci skorzystania z



wiasciwosci delegacyjnej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lipca
2011 r., lll KO 48/11).

Z akt sprawy niniejszej wynika zas, ze inicjujgcy postepowanie
przygotowawcze H. S., wykazuje ponadprzecietnie duzg aktywno$¢ procesowsq i
krytycznie ocenia dziatania sgdow, prokuratoréw a takze reprezentujgcych go
adwokatéw w dotyczgcych go sprawach. Jednoczes$nie nie wskazuje obiektywnych
podstaw stawianych zarzutow ani tego w jaki sposdb zarzucane pomowionym
dziatania miatyby realizowa¢ znamiona przestepstw. Stusznie wiec prokurator
Prokuratury Rejonowej tédz — Widzew w todzi skonkludowat, Zze brak jest
jakichkolwiek podstaw do wszczecia Sledztwa w niniejszej sprawie.

W tych okoliczno$ciach inicjatywa Sgdu Rejonowego t6dz — Srédmiescie w
todzi jest niezasadna. Nie mozna bowiem przyjgé, ze sytuacja zagrozenia
obiektywizmu sgdu zachodzi kazdorazowo wéwczas, gdy strona — a w tym
przypadku pomawiany - jest osobg znang sadowi z kontaktow zawodowych. ,Fakt,
ze sprawa, w ktoérej prokurator odmowit wszczecia Sledztwa, dotyczy sedziego
pracujgcego w danej jednostce organizacyjnej sgdownictwa powszechnego nie jest
wystarczajgcy dla stwierdzenia braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania
sprawy” (tak Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 wrzesnia 2013 r., Il KO
54/13). Charakter postawionych zarzutéw, wskazujgcy na ich bezdyskusyjng
bezzasadnos$¢, nakazuje w tym przypadku rozpozna¢ zazalenie ztozone przez
zawiadamiajgcego, mimo iz sprawa dotyczy sedziego tutejszego Sgdu, wiasnie z
uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci — vide, miedzy innymi, wzgledy ekonomiki
procesowej.

W pojeciu ,dobro wymiaru sprawiedliwosci”, o jakim mowa art. 37 k.p.k., nie
miesci sie powzieta przez Sad Rejonowy wytgcznie abstrakcyjna obawa odnosnie
do pojawienia sie u skarzgcego, czy tez w opinii publicznej watpliwosci co do braku
warunkéw do rozpoznania niniejszej sprawy w sposob swobodny i obiektywny.
Rzeczg sadu jest bowiem takie orzekanie, aby nie powstaty watpliwosci co do tego,
ze wydane orzeczenie jest wolne od jakichkolwiek pozaprocesowych wptywow
(zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 28 pazdziernika 2011 r., Il KO
72/11; z dnia 22 listopada 2012 r., V KO 57/12).



Majgc powyzsze na uwadze, uznajgc, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci nie
przemawia za skorzystaniem w rozwazanej sprawie z instytucji przewidzianej w art.

37 k.p.k., Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[as]



