Sygn. akt V KO 99/19

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie A. P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 20 listopada 2019 r.
wniosku Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 13 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...)

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

wniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w N., witasciwy do rozpoznania sprawy zainicjowanej aktami
oskarzenia wniesionym przeciwko A.P. (na mocy postanowienia z dnia 10 wrzesnia
2019 r., sygn. akt Il K (...), sprawy zostaty potgczone do wspdlnego rozpoznania) o
przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s. i in. - postanowieniem z dnia 13 wrze$nia 2019 r.,
sygn. akt Il K [...], zwrécit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie tej sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, tj. Sgdowi Rejonowemu w N..

Skierowanie przedmiotowego whniosku uzasadniono faktem,
ze podejmowane przez Sad Rejonowy w N., przez okres blisko dwoch lat, préby
doprowadzenia oskarzonego na termin rozprawy okazaty sie bezskuteczne. A.P.
przebywa bowiem w Zaktadzie Karnym w N., skad nie mogt by¢ doprowadzony do

sagdu wnioskujgcego z uwagi na czynnosci odbywajgce sie z jego udziatem w



innych sgdach. Jak wskazat sgd wnioskujgcy - z ostatnio pozyskanych informacji
wynika, ze nie istnieje mozliwo$¢ doprowadzenia oskarzonego na termin rozprawy
do konca 2019 r. i nie wiadomo czy taka mozliwos¢ pojawi sie w 2020 r. Organ
whnioskujgcy zauwazyt nadto, ze z uwagi na odlegtos¢ dzielgcg N. i N. nie jest
mozliwe doprowadzenie oskarzonego na termin rozprawy bezposrednio do sadu. Z
tego tez powodu, w zwigzku z koniecznoscig zapewnienia udziatu oskarzonego w
tej czynnosci, musi on byC¢ przetransportowany do Zaktadu Karnego w P., co
wymaga uzgodnienia z blisko dwudziestoma sgdami, a zgdd takich nie udato sie
uzyskac.

Powyzsze doprowadzito organ wnioskujgcy do konkluzji, ze interes
wymiaru sprawiedliwosci, jakim w tym wypadku jest koniecznos¢ zapewnienia
szybkiego rozpoznania sprawy, wymaga przekazania sprawy do rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w N..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek nie zastugiwat na uwzglednienie, choC nalezy zgodzi¢ sie z sgdem
whnioskujgcym, ze doprowadzenie do rozpoczecia i zakonczenia procesu
w rozsgdnym terminie stanowi jedng z okolicznosci uzasadniajgcych przekazanie
sprawy na podstawie art. 37 k.p.k.

Rzecz jednak w tym, ze mozliwos¢ skorzystania z instytucji uregulowanej
W powotanym przepisie, a stanowigcej odstepstwo od zasady konstytucyjnej
(art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) odnoszgcej sie do kwestii wtasciwosci, powinna byc¢
ujmowana w kategorii wypadku wyjgtkowego. Majgc na uwadze eksponowane we
wniosku okolicznosci wspomnie¢ rowniez wypada, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego od dawna wyrazany jest trafny poglad, iz wzgledy natury technicznej,
utrudniajgce rozpoczecie sprawy i prowadzenie postepowania, nie uzasadniajg
przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k. innemu sgdowi roéwnorzednemu
(por. postanowienia Sgadu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2000 r., Il KO 90/00,
OSNKW 2000, z. 5-6, poz. 48 i z dnia 12 marca 2008 r., Il KO 7/08, R- OSNKW
2008, poz. 599). Instytucja uregulowana w powotanym przepisie nie moze byc¢
rébwniez wykorzystywana jako instrument umozliwiajgcy przekazanie innemu
sgdowi sprawy o znacznym stopniu ucigzliwosci, czy tez z innych wzgledow

~ktopotliwej”.



Z powyzszego wynika zatem, ze sad wystepujacy z wnioskiem na podstawie
art. 37 k.p.k. ma obowigzek przedstawienia takich okolicznosci, w swietle ktorych
wyjatkowe odstgpienie od standardowych regut wtasciwosci miejscowej bytoby
w istocie usprawiedliwione.

Z tego obowigzku sad wnioskujgcy sie nie wywigzat. Rzeczywiscie,
z uzasadnienia postanowienia oraz akt sprawy wynika, ze od marca 2018 r. Sgdowi
Rejonowemu w N. nie udato sie skutecznie doprowadzi¢ oskarzonego na termin
rozprawy, ale organ wnioskujgcy nie wykazat, by nalezycie wykorzystat instrumenty
prawne, ktére by mu to umozliwity. W szczegolnosci z dokumentacji procesowej nie
wynika, by sad a quo podjat rzeczywiste i zintensyfikowane starania o pozyskanie
od pozostatych sgdéw, przed ktérymi toczg sie postepowania karne przeciwko A.P.,
zgody na przetransportowanie go do Zakfadu Karnego w P., w celu doprowadzenia
w/w na termin rozprawy wyznaczonej przez Sad Rejonowy w N. Wrecz przeciwnie.
Materiat aktowy uprawnia do wnioskowania, ze co do zasady sad meriti takich
staran nie podejmowat. W wiekszosci przypadkow jego dziatania ograniczyty sie do
wyznaczenia terminu rozprawy, a nastepnie (po otrzymaniu informacji z Zaktadu
Karnego w N. wskazujgcej, ze oskarzony zostanie przetransportowany do Zakfadu
Karnego w P. dopiero po zakonczeniu czynnosci w pozostatych postepowaniach
lub po uzyskaniu zgody pozostatych sgdéw na jego przetransportowanie)
automatycznego ,znoszenia” terminu rozprawy i wyznaczania nowego jej terminu.
Za dowod takowych staran nie moze by¢é w szczegdlnosci uznana odreczna
notatka, sporzadzona w wykonaniu zarzgdzenia o zwrocenie sie¢ do sadow
0 wyrazenie zgody na doprowadzenie oskarzonego na termin rozprawy w dniu
29 listopada 2019 r., o tresci: ,ustalono telefonicznie o braku mozliwosci uzyskania
zgody...” (k. 386 — 386 v.). Z tak lakonicznej informaciji nie wynika nawet z kim byty
prowadzone ustalenia w tej kwestii i kto konkretnie takowej zgody odméwit. Zaden
dokument nie wskazuje takze, by Sgd Rejonowy w N. podjgt préby ustalenia
z pozostatymi sgdami ewentualnych innych terminow, w ktoérych wyrazenie
przedmiotowej zgody bytoby mozliwe.

W tej sytuacji nalezato stwierdzi¢, ze wnioskujgcy sad nie wykazat,
by w sprawie zaistniaty wyjgtkowe okoliczno$ci uzasadniajgce przekazanie sprawy

innemu sadowi rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. | cho¢



nie sposob kwestionowacé, ze przebywanie oskarzonego w jednostce penitencjarne;j
i fakt, ze toczg sie przeciwko niemu postepowania jurysdykcyjne w wielu sgdach,
potozonych w réznych czesciach kraju, stanowi pewng trudno$s¢ w prowadzeniu
postepowania przez Sgd Rejonowy w N., to nie jest to jednak przeszkoda, ktérej nie
mozna bytoby przezwyciezy¢ (w kazdym razie sad meriti tej okolicznosci
nie wykazat), poprzez wiasciwe wykorzystanie pozostajgcych w gestii tego organu
instrumentéw prawnych. Po zwrocie akt, w zwigzku z negatywnym rozpoznaniem
wniosku, Sad Rejonowy w N. zobowigzany bedzie do zdecydowanego
zintensyfikowania dziatan zmierzajgcych do przeprowadzenia rozprawy
gtéwnej bez zbednej zwitoki i finalnie rozstrzygniecia sprawy w mozliwie
najkrétszym terminie.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, postanowiono jak na wstepie.

as



