Sygn. akt V KO 97/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

W sprawie o wznowienie postepowania,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 30 wrzesnia 2020 r. wniosku
Sedziego Sgdu Najwyzszego A.T. 0 wylgczenie go od udziatu w sprawie V KO
81/20 — wniosku K. J. o wznowienie postepowania

na podstawie art. 4181 k.p.k.

postanowit
wylaczy¢ Sedziego Sadu Najwyzszego A.T. od udziatlu w sprawie

V KO 81/20- wniosku K. J. o wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE

Sedzia Sadu Najwyzszego A.T. po przydzieleniu mu do rozpoznania
kolejnego wniosku K. J. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 16 stycznia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...)
ztozyt wniosek o wytgczenie go - na podstawie art. 41§81 k.p.k.- od udziatu w tej
sprawie. Jako przestanke wniosku wskazat fakt wyrazenia przez wnioskodawce w
ponownym wniosku o wznowienie postepowania dezaprobaty odnosnie do
orzeczenia zapadtego w sprawie V KZ 19/20, w ktérego wydaniu jako sedzia
sprawozdawca brat udziat wnioskujgcy sedzia, a jej przedmiotem byto rozpoznanie
zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja 2020
r., sygn. akt V KO 37/20 o odmowie przyjecia pierwszego wniosku ztozonego przez
wnioskodawce o wznowienie postepowania wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek nalezato uzna¢ za zasadny.



Podstawg wytaczenia sedziego w trybie przewidzianym w art. 41§1 k.p.k.
jest istnienie okolicznosci o takim charakterze, Zze mogtaby powsta¢ uzasadniona
watpliwos¢ co do jego bezstronnosci. Instytucja iudex suspectus ma miejsce wtedy,
gdy brak jest mozliwosci obiektywnego przekonania przecietnie rozsgdnej osoby,
ze okolicznosci te nie bedg rzutowaty na bezstronne osgdzenie sprawy. Majgc
powyzsze na uwadze nalezato uznac, ze okolicznosci wskazane we wniosku o
wylgczenie sedziego od rozpoznania kolejnego wniosku K. J. 0 wznowienie
postepowania, przekonujg o zaistnieniu obiektywnych watpliwosci w kwestii
mozliwosci bezstronnego rozpoznania wniosku przez wnioskujgcego sedziego.

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie



