Sygn. akt V KO 94/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dorota Rysinska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 14 grudnia 2017 r.

w sprawie z zazalenia M. W.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w L.

z dnia 31 maja 2017 r. odmawiajgce sledztwa w sprawie o przestepstwa z art. 231
§1kk.

inicjatywy Sgdu Rejonowego w G. z dnia 20 pazdziernika 2017 r., sygn. akt
I Kp[...]

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanawia:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE
W uzasadnieniu wystgpienia do Sgdu Najwyzszego z opisang powyzej

iniciatywg Sad Rejonowy podat fakt, ze przedmiotem zawiadomien skfadanych
przez M. W. o popetnieniu przestepstw byty domniemane naruszenia prawa
dokonane przez prokuratorow oraz funkcjonariuszy Policji z obszaru wtasciwosci
Sadu wnioskujgcego. Ponadto podniesiono, ze specyfika sprawy w pewnym
zakresie zmuszataby Sad wnioskujgcy do przynajmniej posredniej weryfikacji
witasnych decyzji procesowych wydawanych w sprawach M. W. — bgdzZz w ramach
sgdowej kontroli rozstrzygnie¢ podejmowanych w postepowaniu przygotowawczym,
badz orzekania w sprawach wszczynanych przed sagdem.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.



Przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu ze
wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci moze nastgpi¢ tylko wtedy, gdy realnie
wystepujg okolicznosci, ktore mogg stwarza¢ uzasadnione przekonanie o braku
warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy w danym sagdzie. Skoro tzw.
wiasciwosé delegacyjna stanowi odstepstwo od zasady witasciwosci miejscowej
sadu, to skorzystanie z tej kompetencji przez Sgd Najwyzszy moze nastgpi¢ jedynie
w sytuacjach wyjgtkowych, w ktérych wysoce prawdopodobne jest powziecie przez
obserwatorow funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci rzeczywistych, chocby
niestusznych nawet watpliwosci, co do obiektywizmu i bezstronnosci orzekania
sadu w szczegdlinym konteks$cie konkretnej sprawy.

Podane w wystgpieniu Sgdu Rejonowego okolicznosci spetniajg powyzsze
kryterium. Stwierdzenie to nalezy odnies¢ zwitaszcza do opisanej, specyficznej
konfiguraciji, taczacej decyzje o umorzeniu postepowania przygotowawczego, na
ktérg wniesiono zazalenie, i spraw, jakie znajdowaty sie w kompetencji Sadu
witasciwego do rozpoznania tego zazalenia. Trudno zaprzeczy€, ze splot tych
okolicznosci moze realnie podwaza¢ zaufanie do zdolnosci tego Sadu do
obiektywnego orzekania.

Poniewaz powyzsze sprzeciwia sie dobru wymiaru sprawiedliwosci, o ktérym
mowa w art. 37 k.p.k., sprawe nalezato przekaza¢ do rozpoznania innemu sgdowi

rownorzednemu, wskazanemu w czesci dyspozytywnej.
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