Sygn. akt V KO 92/16

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Marian Bulinski (sprawozdawca)
SSN Dorota Rysinska

w sprawie J.M.,

skazanego z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zb. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. 0 przeciwdziataniu narkomaniiw zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. i in.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 27 lutego 2017 r.,

wniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania karnego

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 lipca 2012 r., sygn. akt: Il AKa .../12,

postanowit
1. oddali¢ wniosek;
2. obciazy¢é wnioskodawce kosztami sadowymi postepowania

wznowieniowego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 3 lipca 2012 roku sygn. akt: Il AKa .../12 Sad Apelacyjny w

[...] w zasadniczej czesci utrzymat w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w [...] z
dnia 2 listopada 2011 roku sygn. akt: Il K .../10 uznajgce J. M. winnym czynu z art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii i innych,

wymierzajgc mu kare 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.



W dniu 7 listopada 2016 roku do Sadu Najwyzszego adwokat S. S., obronca
J.M., ztozyt wniosek o wznowienie przedmiotowego postepowania. Na podstawie
art. 540 § 1 ust. 2 lit. a k.p.k. oraz art. 547 § 2 k.p.k. wniost o:

1) Wznowienie postepowania przeciwko J. M. skazanemu za to, ze:

- w okresie od 08 do 11 stycznia 2010 r. na terenie Polski, Niemiec i Holandii
dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z [...] oraz innymi nieustalonymi osobami
wbrew przepisom ustawy wzigt udziat w wewnagtrzwspolnotowym przewozie z
Holandii do Polski znacznej ilosci srodkéw odurzajgcych w postaci marihuany o
tgcznej wadze co najmniej 13 kilogramow, a nastepnie na terenie Polski wprowadzit
do obrotu 2 kilogramy tego $rodka odurzajgcego, ktéore W. P. przekazat T. L. i T. P.
oraz usitowat wprowadzi¢ do obrotu 11 kilogramow srodka odurzajgcego w postaci
marihuany, do czego nie doszto z uwagi na odmowe nabyci tychze narkotykdéw
przez odbiorcow oraz zatrzymanie W. P. przez funkcjonariuszy Policji, przy czym
czynu tego dopuscit sie w bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego
w G. z dnia 16 listopada 2005 r. w sprawie o sygn. akt X K .../04 zmienionym
wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 23 maja 2006 r. w sprawie o sygn. IV Ka
...I06 za czyny z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i inne na kare tgczng roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg
odbyt od 29 maja 2005 r. do 10 lipca 2008 r., tj. za czyn z art. 55 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zb. z art. 56 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

- w okresie od czerwca 2009 r. do konca grudnia 2009 r. w G. brat udziat w
obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w ilosci
ok. 1 kg., ktérg nabyt za kwote 8.000 zi. od W.P. celem dalszej odsprzedazy, przy
czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa j.w., tj. za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
zw. z art. 6481 k.k.

- w miesigcu grudniu 2009 r. w G. czynit przygotowania do wprowadzenia
do obrotu znacznej ilosci srodka odurzajgcego w postaci 1 kg. kokainy, w ten

sposob, ze ustalit z W.P. dostawe tych $rodkdéw, cene nabycia i zajgt sie



poszukiwaniem odbiorcéw dla tych srodkow odurzajgcych, z tym, ze do odbioru
tych srodkdw przez niego nie doszto przy czym czynu tego dopuscit sie w
warunkach powrotu do przestepstwa j.w., tj. za czyn z art. 57 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.

2) Uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 02.11.2011 r. wydanego
w sprawie Il K .../10 oraz wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] 03.07.2012 r.
wydanego w sprawie Il AKa .../12 czesciowo zmieniajgcego wczesniejszy wyrok
Sadu Okregowego w G. w czesci dotyczgcej J.M. w zakresie wyzej wskazanych
czynow.

3) Przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w G. w celu ponownego
rozpoznania.

4) Wstrzymanie wykonania wyroku oraz wydanie nakazu zwolnienia J.M.
przebywajgcego w Zakfadzie Karnym w G.

Prokurator Prokuratury Krajowej w pisemnym stanowisku z dnia 22 grudnia
2016 r. wnidst o oddalenie wniosku o wznowienia postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek o wznowienie postepowania nie jest zasadny.

Przepis art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., na ktéry powotuje sie w swoim wniosku
obronca, przewiduje wznowienie postepowania, jezeli po wydaniu orzeczenia
ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu
albo jego czyn nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. W pismiennictwie
wskazuje sie, ze wskutek usuniecia z dniem 1 lipca 2015 r. z art. 540 § 1 pkt 2
zwrotu ,nie znane przedtem sgdowi’, nowe fakty lub dowody moggce stanowié
podstawe wznowienia, mogg by¢ uprzednio nieznane, nie tylko sgdowi, ale réwniez
stronie (D. Swiecki (w:), D. Swiecki (red.), B. Augustyniak, K.Z. Eichstaedt, M.
Kurowski, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 540 k.p.k., Tom II,
LEX 2015). Podstawy wznowienia nie mogg jednak stanowi¢ wszelkie nowe
dowody lub fakty, a jedynie takie, ktére jednoczes$nie wskazujg na jedng z trzech
okolicznosci wyczerpujgco wymienionych w punkcie 2. art. 540 § 1 k.p.k. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego konsekwentnie uznaje sie, iz nowe fakty, czy
dowody, wskazywa¢ majg na zaistnienie wysokiego prawdopodobienstwa btedu

sgdowego w zakonczonym prawomocnie postepowaniu sgdowym. Innymi stowy,



muszg stwarza¢C duze prawdopodobienstwo uniewinnienia skazanego po
wznowieniu postepowania, albo skazania go za przestepstwo zagrozone karg
tagodniejszg niz to, za ktére go skazano. Tym samym nie chodzi jedynie o
przedstawienie watpliwosci, co do wczesniejszych ustalen faktycznych (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2011 r., lll KO 77/10, LEX nr
736766; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 1996 r., V KO 2/96,
OSNKW 1996, nr 7-8, poz. 47; wyrok Sadu Najwyzszego z 10 pazdziernika 1995 r.,
I KO 76/94, OSNKW 1996, nr 1-2; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12
pazdziernika 2004 r., Il KO 32/02, OSNKW 2004, z.10, poz. 99 i cytowane tam
orzecznictwo; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2009 r., Il KO
73/08, R-OSNKW 2009, poz. 396; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks
Postepowania Karnego. Komentarz, t. lll, Warszawa 2012 r., s. 375-376, 380-381).

Ocena wskazanych przez wnioskodawce zrodet dowodowych w postaci
zeznan S. G. i T. P., nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze nie spetniajg one
wymogu ,nowego faktu lub dowodu” w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

Obronca oskarzonego skfadat juz wczesniej tj. w czerwcu 2015 r., wniosek o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym  wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 3 lipca 2012 r., sygn. akt: Il AKa .../12. Za podstawe
tego wniosku obronca przyjgt wyjasnienia S. G. (uprzednio noszgcego nazwisko
Stenka) ztozone w sprawie o sygn.: Il K .../15 toczgcej sie przed Sadem
Okregowym w [...]. Wéwczas w/w zaprzeczyt, by J. M. brat udziat w obrocie
substancjami psychotropowymi. Wniosek ten Sad Najwyzszy oddalit uznajgc, iz
dowdd ten powinien by¢é wpierw, w ramach postepowania jurysdykcyjnego,
skonfrontowany z pozostatymi dowodami w sprawie.

S. G. zostat skazany w dniu 8 maja 2015 r., a wiec obronca, skfadajgc
poprzedni wniosek o wznowienie miat juz wiedze dotyczgcg tresci orzeczenia Sgdu
Okregowego w sprawie o sygn.: Il K ...15, w szczegdlnosci wiedziat, iz Sad ten nie
czynit zadnych ustalen faktycznych w zakresie czynow J.M., ktory nie miat zadnego
udzialu w sprawie S. S., jak tez i wyjasnienia S. S. nie zostaty obdarzone walorem
wiarygodnosci.

Z kolei, co do dowodu z zeznan T. P., lektura uzasadnienia orzeczenia w

sprawie o sygn.: Il K .../15 pozwala na przyjecie, iz Sgd Okregowy w [...] nie czynit



jakichkolwiek ustalen na podstawie zeznan tego $wiadka. Obronca we wniosku
wskazat, iz Swiadek ten zaprzeczyt okolicznosciom podawanym przez W.P.. Trzeba
jednak zaznaczyc, ze zeznania W.P. zostaty uznane za wiarygodne.

Racje ma wiec prokurator Prokuratury Krajowej, Zze zaoferowane we wniosku
dowody nie mogty skutecznie obali¢ domniemania poprawnosci skazania J.M..

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.

kc



