Sygn. akt V KO 91/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

W sprawie rozpoznania zazalenia P. S. na postanowienie prokuratora
Prokuratury Rejonowej w. S. z dnia 14 sierpnia 2020 r. , sygn. akt PR 1 Ds.(...)
o zastosowaniu srodkéw zapobiegawczych

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 wrzesnia 2020 r.,

w przedmiocie wniosku Sgdu Rejonowego w S. zawartego w postanowieniu z dnia
27 sierpnia 2020 r., sygn. V Kp (...), o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu

sgdowi rownorzednemu na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w S. .

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2020 r., sygn. V Kp (...), Sad Rejonowy
w S. zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie powyzej wskazanej sprawy
do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu — w trybie art. 37 k.p.k. Wniosek
umotywowano tym, ze ojciec P. S. — autora zazalenia bedgcego przedmiotem
rozpoznania w sprawie - podejrzanego o dokonanie przestepstwa z art. 207 § 1
k.k.m.in. na szkode takze swojego ojca J. S. - jest sedzig Sgdu Okregowego w S. ,
orzekajagcym w IV Wydziale Odwotawczym , w ktérym sg rozpoznawane srodki
odwotawcze od orzeczen wydanych przez Sad Rejonowy w S. .Nadto J. S. byt
dtugoletnim Prezesem najpierw Sadu Rejonowego w S. , a nastepnie Sadu
Rejonowego w S. .

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Whniosek Sadu Rejonowego jest zasadny. Niejednokrotnie podnoszono w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k., jako odstepstwo od
fundamentalnego prawa do rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy miejscowo,
jest mozliwe tylko w zupetnie wyjgtkowych przypadkach, kiedy silne wzgledy
zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci za takim witasnie przekazaniem
przemawiaja.

Przy czym poza sporem jest, iz to sad wystepujgcy z takg inicjatywag jest
zobowigzany wykazac (i to jednoznacznie) , iz tego rodzaju nadzwyczajna sytuacja
w tej sprawie zaistniata.

Tej powinnosci dopetnit Sad Rejonowy w S. w sposob , ktéry pozwala uznaé
zasadnosc jego przedmiotowego wniosku.

Nie ulega bowiem watpliwos$ci , Ze opisana powyzej sytuacja nakazuje wrecz
— z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci — przekazanie niniejszej sprawy do
rozpoznania innemu rownorzednemu sgdowi i to usytuowanemu poza terenem
wiasciwosci miejscowej Sgdu Okregowego w S. . Najblizsze powigzania rodzinne i
osobiste pomiedzy sktadajgcym wspomniane zazalenie, a sedzig orzekajgcym w
sgdzie instancyjnie nadrzednym nad sgdem wiasciwym do rozpoznania tego
zazalenia, a nadto fakt, iz sedzia ten wystepuje w sprawie jako pokrzywdzony,
powoduje, ze sprawa ta nie moze by¢ w tym sgdzie wiasciwym rozpoznawana. Tak
dlatego, ze tego rodzaju zasztosci mogg wptywaé na swobode orzekania przez
sedzidbw sgdu wtasciwego, jak i z tego wzgledu, ze mogg stwarzac w opinii
publicznej (takze i u samego podejrzanego) racjonalnie uzasadnione przekonanie o
niezdolnosci tego sgdu do rozpoznania tej sprawy. Co samo w sobie nie lezy w
interesie wymiaru sprawiedliwo$ci i przez to uchybia jego dobru.

Z tych to wzgleddw postanowiono jak wyzej.



