Sygn. akt V KO 90/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Adam Roch

w sprawie P. S.

podejrzanego o czyn z art. 258 § 1 k.k. i inne,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 Ilutego 2023 r. wniosku obroncy podejrzanego o wznowienie
postepowania zakonczonego postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 30 pazdziernika 2019 r. sygn. akt Il AKz 679/19,

utrzymujgcym w mocy zarzgdzenie

upowaznionego sedziego Sgdu Okregowego w Sieradzu

z 19 sierpnia 2019 r. sygn. akt 1l Kp 199/19

odmawiajgce przyjecia zazalenia jako niedopuszczalnego z mocy ustawy

na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. oraz art. 639 k.p.k,

postanowit:
1. pozostawi¢ wniosek bez rozpoznania;
2. obcigzyé P. S. kosztami sadowymi postepowania
wznowieniowego.

UZASADNIENIE

W dniu 26 czerwca 2019 r. podejrzany P. S. zwrdcit sie do Prokuratora
Regionalnego w Biatymstoku o wystgpienie z wnioskiem w przedmiocie
stwierdzenia sprzecznosci intereséw procesowych podejrzanych J. K., W. M., K. S.

i P. S. — reprezentowanych przez tego samego obronce w postepowaniu



przygotowawczym prowadzonym przez Prokuratora Regionalnego w Biatymstoku
pod sygn. akt RP | Ds. [...]. Wniosek podejrzanego przekazany zostat Sgdowi
Okregowemu w Sieradzu.

Zarzgdzeniem z 30 lipca 2019 r., sygn. akt Il Kp 199/19 — wydanym na
podstawie art. 85 § 2 k.p.k. w zw. z art. 85 § 1 k.p.k. — Prezes Sadu Okregowego
w Sieradzu uznat, ze interesy procesowe podejrzanych, reprezentowanych przez
tego samego obronce, nie pozostajg w sprzecznosci.

Na to zarzadzenie zazalenie wnidst podejrzany P. S..

Zarzgdzeniem z 16 sierpnia 2019 r., sygn. akt |l Kp 199/19, upowazniony
sedzia Sgdu Okregowego w Sieradzu odmowit przyjecia rzeczonego zazalenia,
uznajgc je za niedopuszczalne z mocy ustawy. Na to zarzgdzenie zazalenie do
Sadu Apelacyjnego w todzi ztozyt podejrzany P. S..

Sad Apelacyjny w todzi postanowieniem z 30 pazdziernika 2019 r. sygn. akt
Il AKz 679/19, utrzymat w mocy zaskarzone zarzgadzenie, wskazujgc, ze prawo
procesowe nie przewiduje mozliwosci zaskarzenia zarzgdzenia prezesa sadu,
ktérym stwierdzono, Ze interesy podejrzanych, reprezentowanych przez tego
samego obronce, nie pozostajg w sprzecznosci. Zgodnie z art. 85 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 85 § 3 k.p.k. wniesienia srodka odwotawczego mozliwe jest bowiem wytgcznie
od rozstrzygniecia stwierdzajgcego sprzecznos¢ intereséw, co w niniejszej sprawie
nie miato miejsca.

Whioskiem z 29 czerwca 2022 r. adw. M. H. — obronca P. S., powotujgc sie
na art. 540 § 2 k.p.k.,, zwrocit sie do Sadu Najwyzszego o wznowienie
postepowania (na korzys¢ podejrzanego) zakonczonego prawomocnym
postanowieniem Sadu Apelacyjnego w todzi z 30 pazdziernika 2019 r. sygn. akt Il
AKz 679/19, utrzymujgcym w mocy zarzgdzenie upowaznionego sedziego z 16
sierpnia 2019 r. sygn. akt Il Kp 199/19 w przedmiocie odmowy przyjecia — jako
niedopuszczalnego z mocy ustawy — zazalenia podejrzanego P. S. na zarzadzenie
Prezesa Sgdu Okregowego w Sieradzu z 30 lipca 2019 r., sygn. akt Il Kp 199/19.

Obronca podat, ze podstawg wniosku o wznowienie postepowania jest art.
540 § 2 k.p.k., wskazujgc w tym zakresie na tres¢ wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z 27 kwietnia 2022 r. sygn. akt SK 53/20. Argumentujgc

dopuszczalnosé wznowienia postepowania, whioskodawca zacytowat



postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 wrzesnia 2009 r. sygn. akt Ill KK 231/13, w
ktorym stwierdzono, ze: ,orzeczeniami korniczgcymi postepowanie sg nie tylko
wyroki i postanowienia rozstrzygajgce w  przedmiocie gtbwnego  nurtu
postepowania, a wiec m.in. wyroki skazujgce, uniewinniajgce lub postanowienia o
umorzeniu postepowania. Korczg postepowanie takze prawomocne orzeczenia
wydawane w innych, takze pobocznych nurtach procesu, pod warunkiem, Zze
definitywnie zamykajg rozpoznanie danej kwestii, powodujgc trwate skutki. Dotyczy
to takze w ograniczonym zakresie postepowania wykonawczego. Postanowienia
wydawane w tej fazie postepowania podlega¢ mogg kontroli kasacyjnej jedynie w
trybie przewidzianym w art. 521 k.p.k.”.

W zwigzku z powyzszym wnioskodawca podnidst, ze postanowienie Sadu
Apelacyjnego w sposéb definitywny zakonczyto rozpoznanie kwestii odnoszacej sie
do utrzymania w mocy zarzadzenia o0 odmowie przejecia zazalenia na zarzgdzenie
wydane w przedmiocie stwierdzenia, Zze interesy kilku ,oskarzonych’,
reprezentowanych przez tego samego obronce, nie pozostajg w sprzecznosci.
Obronca wskazat, ze ,postanowienie w tym przedmiocie [...] prawomocnie konczy
postepowanie w sprawie majgcej charakter akcesoryjny wzgledem gtownego nurtu
procesu i definitywnie zamyka rozpoznanie tej kwestii, powodujgc trwate skutki”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek o wznowienie postepowania nalezato uznac¢ za niedopuszczalny z
mocy ustawy. Ta ocena implikowata wydanie rozstrzygniecia o pozostawieniu tego
wniosku bez rozpoznania.

Na wstepie nalezy zaznaczyc, iz instytucja wznowienia postepowania nie
dotyczy kazdego postepowania toczgcego sie przed sgdem. Przede wszystkim
mozliwoscig jego zastosowania objete sg postepowania  dotyczgce
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Wyjgtkowo dopuszczalne jest takze
wznowienie ubocznych postepowan sadowych, ktore nie sg zwigzane z
zasadniczym nurtem procesu, ale majg charakter autonomiczny (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 maja 2010 r. sygn. akt V KO 47/10), w tym
tez na podstawie przewidzianej w art. 540 § 2 k.p.k., ale tylko takie, ktore zostaty
zakonczone prawomocnym orzeczeniem. W judykaturze przyjeto, ze ,konczg

postepowanie takze prawomocne orzeczenia wydawane w innych, takze



pobocznych nurtach procesu, pod warunkiem, ze definitywnie zamykajg
rozpoznanie danej kwestii, powodujgc trwate skutki” (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 25 wrzesnia 2009 r. sygn. akt Il KK 231/13).

W niniejszej sprawie wnioskodawca domagat sie wznowienia postepowania
ubocznego, a mianowicie postepowania zainicjowanego zazaleniem podejrzanego
na zarzgdzenie o odmowie przyjecia srodka odwotawczego na zarzgdzenie prezes
sgdu okregowego — wydane w trybie art. 85 § 2 k.p.k. wzw. zart. 85 § 1 k.p.k. —w
ktérym stwierdzono, ze interesy procesowe podejrzanych reprezentowanych przez
tego samego obronce, nie pozostajg w sprzecznosci. Odmowa przyjecia tego
zazalenia motywowana byta stwierdzeniem niedopuszczalnosci jego zaskarzenia
ex lege.

Powyzsze nie pozwala stwierdzi¢, by w realiach niniejszej sprawy skarzone
postepowanie sgdowe zostato zakohczone prawomocnym orzeczeniem w
rozumieniu art. 540 k.p.k., a tym samym podlegato wznowieniu. Postanowienie
Sadu Apelacyjnego w todzi, definitywnie nie rozstrzygato w kontekscie art. 85
k.p.k. incydentalnej kwestii badania kolizji intereséw w obronie, cho¢ ostatecznie
przesadzito o niedopuszczalnosci kontroli instancyjnej zarzadzenia prezes sgdu
okregowego. Innymi stowy, tres¢ postanowienia Sgdu Apelacyjnego w todzi nie
rodzita trwatych skutkéw dla sytuacji prawnej podejrzanego. Nie zostata bowiem
wykluczona dopuszczalnos¢ ponowienia przedmiotowego wniosku. W takim
przypadku w toku postepowania niewgtpliwie uwzglednione zostanie stanowisko
Trybunatu Konstytucyjnego wyrazone w wyroku z 27 kwietnia 2022 r. w sprawie SK
53/20, w ktérym orzekt, ze ,art. 85 § 2 w zwigzku z art. 85 § 3 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 534, ze zm.)
w zakresie, w jakim nie przewidujg mozliwosci wniesienia zazalenia na zarzgdzenie
prezesa sadu, w ktérym stwierdza sie, Zze interesy kilku podejrzanych,
reprezentowanych przez tego samego obronce, nie pozostajg w sprzecznosci, sg
niezgodne z art. 42 ust. 2 w zwigzku z art. 78 i art. 32 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej”.

Biorgc powyzsze pod uwage wniosek obroncy o wznowienie rzeczonego

postepowania — na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. —



nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania, gdyz jest on niedopuszczalny z mocy
ustawy.

Rozstrzygniecie o kosztach zwigzanych z postepowaniem wznowieniowym
znajduje oparcie w przepisie art. 639 k.p.k.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak sentencji postanowienia.



