V KO 9/25

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie P. W,

skazanego z art. 148 § 3 k.k. wzb. zart. 159 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 lutego 2025r.,

whniosku skazanego o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 21 lipca 2014 r., sygn. Il AKa 121/14,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Ptocku

z dnia 27 listopada 2013 r., sygn. akt Il K 130/12,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Ptocku z dnia 27 listopada 2013 r., sygn. akt
Il K 130/12, P. W. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 28 kwietnia 2012 r. w
G., w pow. G., w woj. [...], dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z A. M., uzywajgc
noza kuchennego o dtugosci catkowitej 30,5 cm, wzigt udziat w pobiciu K. R., w ten
sposob, ze kilkakrotnie uderzali go w gtowe rekoma, a P. W. zadawat ciosy takze

nozem, czym narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
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spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub naruszenie czynnosci narzgdu
ciata lub rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni, powodujgc u niego drobne rany
ciete i ttuczone na twarzy i w obrebie powtok gtowy, przy czym P. W. z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia wskazanym nozem uderzyt pokrzywdzonego w
okolice lewego $rodbrzusza, powodujgc rane ktutg lewego srodbrzusza, drgzgcg w
gtab jamy otrzewnej, ktérej kanat przecinat aorte i konczyt sie na przedniej Scianie
kregostupa, ktéra spowodowata obfity krwotok jamy otrzewnej, skutkujgcy $miercig
K. R., przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio skazany prawomocnym
wyrokiem Sgdu Wojewodzkiego w Ptocku z dnia 9 stycznia 1996 r., sygn. Il K 60/95,
za popetnienie zbrodni zabdjstwa, tj. przestepstwa z art. 148 § 3 k.k. w zb. z art.
159 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. z art. 148 § 3 k.k. w zb. z
art. 159 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazat go, a na podstawie art. 148 § 3 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyt w catosci apelacjg obroica oskarzonego.

Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z dnia 21 lipca 2014 r., sygn. akt Il AKa
121/14, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie

bezzasadnag.
Kasacje od tego wyroku wywiddt obronca skazanego.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2016 r., Il KK 79/15,
oddalit kasacje.

Osobistym pismem datowanym na dzien 18 listopada 2024 r., ktére wptyneto
do Ministerstwa Sprawiedliwosci w dniu 28 listopada 2024 r., skazany P. W. wniést
0 wznowienie postepowania, albowiem nie moze pogodzi¢ sie z niekorzystnym
rozstrzygnieciem co do winy i kary. W jego ocenie zachodzi oczywista sprzecznos¢
istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego w sprawie materiatu dowodowego —
Sad Okregowy w Ptocku wydat wyrok w oparciu o btednie ustalony stan faktyczny,
czego Sad odwotawczy, mimo wniesionej apelacji, nie dopatrzyt sie i podzielit

stanowisko Sgdu pierwszej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Z tresci osobistego wniosku skazanego P. W. o wznowienie postepowania
nie wynika zadna okoliczno$¢, ktéra mogtaby zosta¢ uznana za ustawowg
przestanke wznowienia postepowania. Dlatego tez, wobec oczywistej
bezzasadnosci ztozonego wniosku, nalezato odmodwiC jego przyjecia, bez

konieczno$ci wzywania do usuniecia jego brakéw, zgodnie art. 545 § 3 k.p.k.

Wskaza¢ nalezy, Zze oczywista bezzasadno$¢ wniosku o wznowienie
postepowania to taka, ktora nie wymaga szczegdlnego badania, jest widoczna na
pierwszy rzut oka, jest niewgtpliwa i wniosek obiektywnie nie moze doprowadzi¢ do
wzruszenia orzeczenia (m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia
2015 r., Il KO 49/15). Taka sytuacja zachodzi w rozpoznawanej sprawie. We
wniosku skazany nie przedstawit Zzadnych okolicznosci, ktére uzasadniatyby
wznowienie  postepowania. Kwestionowanie przez skazanego sposobu
prowadzenia postepowania dowodowego przez Sad pierwszej instancji, oceny i
analizy dokonanych ustalen faktycznych, zaakceptowanych przez Sgd odwotawczy,
w tym oceny zeznan swiadka zdarzenia S. T. (ktéra m.in. w dniu zdarzenia pita
alkohol), swiadka M. M., M. B. - siostry wspotoskarzonego, samego
wspotoskarzonego, czy wyjasnien sktadanych przez wnioskodawce (co do préby
naprawy drzwi u pokrzywdzonego i ewentualnego przeniesienia $ladéw
biologicznych, takze w zwigzku z pomocg wspdtoskarzonemu, gdy skazany ,po
zdarzeniu za blokiem wzigt M. za chabety, kiedy leciata mu krew z ust” k — 8
whniosku), oddalenie wszystkich wnioskéw obrony, nie stanowig zadnej z przestanek
wznowienia postepowania. Tak jak nie stanowi takiej przestanki podnoszone
lakoniczne odniesienie sie przez Sgd Apelacyjny w todzi do zarzutow apelacyjnych
oddalenia dowodu z przestuchania swiadkow W. S., K. W., £. K i L. R,
przeprowadzenia eksperytmentu procesowego z udzialem $wiadka S. T.,
konfrontacji swiadka A. S. i S. T., czy przestuchania tej ostatniej z udziatem
biegtego psychologa. Podnoszone przez wnioskodawce w tym zakresie zarzuty
przeciwko orzeczeniu Sgdu odwotawczego byly przedmiotem rozwazah Sagdu
Najwyzszego w zwigzku z trescig wniesionej przez obronce skazanego kasacji. W
ocenie Sadu Najwyzszego niecelowe jest powtarzanie argumentacji z uzasadnienia
postanowienia sprawy Il KK 79/15, dlatego zainteresowanego nalezy odesta¢ do

jego lektury.



V KO 9/25 4

Whniosek o wznowienie postepowania jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia i dotyczy prawomocnego juz wyroku, ktory objety jest domniemaniem
prawidiowosci dokonanych w sprawie ustalen. Stad tez, dla jego, nie jest

wystarczajgcym twierdzenie wnioskodawcy, iz jest inaczej, niz to co ustalono.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy uznat, ze z tresci pisma wynika
oczywista bezzasadnos¢ zawartego w nim wniosku i odmowit jego przyjecia. Dodac
nalezy, iz w dniu 21 sierpnia 2017 r., obrohca skazanego na podstawie art. 540 § 1
pkt 2 lit.b k.p.k. zlozyt wniosek o wznowienie postepowania i uchylenie obu
wyrokow zapadtych w sprawie, jednak postanowieniem z dnia 8 listopada 2018 r., Il

KO 34/17, Sad Najwyzszy wniosek ten oddalit.

[3.J]

r.g.



