Sygn. akt V KO 89/20

POSTANOWIENIE

Dnia 1 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie M. K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 1 pazdziernika 2020 r.,
whniosku Sgdu Rejonowego w P.

zawartego w postanowieniu z dnia 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt VIII Kp (...)
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
uwzgledni¢ wniosek i przekazaé¢ sprawe w P. o sygn. VIl Kp (...)

do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w S..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt VIIl Kp (...), Sad
Rejonowy w P. zwrdcit sie do Sadu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie
sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu, w trybie art.37 k.p.k., uznajgc, ze
przemawia za tym ,dobro wymiaru sprawiedliwosci’. W uzasadnieniu wniosku, Sgd
Rejonowy wskazat, ze przedmiotowe postepowanie dotyczy rozpoznania zazalenia
na postanowienie z dnia 19 grudnia 2019 r. o odmowie wszczecia Sledztwa w
sprawie dotyczacej czynu z art. 231 § 1 k.k., ktérego popetnienie zarzucono
sedziemu Wydziatu XVII Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w P. .
Zapewnienie obiektywnego rozpoznania sprawy przez niezalezny i bezstronny Sad
rodzi, zdaniem Sgdu wnioskujgcego, potrzebe przekazania sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



Whiosek Sadu Rejonowego w P. zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie przypomniec nalezy, ze korzystanie z wtasciwos$ci delegacyjne;j
w trybie art. 37 k.p.k. moze nastgpi¢ wyjagtkowo, jako odstepstwo od konstytucyjne;j
zasady rozpoznania sprawy przez wiasciwy sad (art. 45 ust. 1 Konstytucji)
w sytuacji, gdy zostanie wykazane przez sad inicjujgcy to postepowanie, ze dobro
wymiaru sprawiedliwosci wymaga takiego postgpienia (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012 r., Il KO 102/12, LEX nr 1231575). W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego kryterium "dobra wymiaru sprawiedliwosci"
odnoszone jest do sytuacji, ktore mogg wywiera¢ wptyw na swobode orzekania lub
stwarza¢ przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania sprawy przez sad
miejscowo wiasciwy w sposéb obiektywny.

Sytuacja, ktoéra wylonita sie na gruncie niniejszej sprawy uzasadnia
przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k. do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu. Przedmiotem sprawy zawistej przed Sgdem Rejonowym w P. jest
zazalenie M. K. na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w P. z dnia
19 grudnia 2019 r. o odmowie wszczecia sledztwa w sprawie dotyczgcej czynu z art.
231 § 1 k.k., ktérego popetnienie zarzucono sedziemu Wydziatu XVII Karnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w P. W odbiorze spotecznym moze zatem
powsta¢, chocby nawet nieuzasadniona, watpliwos¢ co do tego, czy decyzje
procesowe podlegtego Sgdowi Okregowemu w P. Sadu Rejonowego w P.
rozpoznajgcego przedmiotowy Srodek zaskarzenia zostang podjete w warunkach
petnego obiektywizmu, tak jak tego wymaga art. 4 k.p.k. Wzglad na koniecznosc¢
wykluczenia potencjalnego, nawet zupetnie nieuzasadnionego przekonania o braku
warunkow do obiektywnego osadzenia sprawy przesadzit o uwzglednieniu wniosku
W niniejszej sprawie. Rozpoznanie sprawy przez sgd spoza okregu Sadu
Okregowego w P. zapewni mozliwo$¢ przeprowadzenia postepowania w sposéb
wolny od podejrzen co do braku bezstronnosci sedzidw orzekajgcych w sadzie
wiasciwym miejscowo.

Z powyzej wskazanych wzgledédw Sad Najwyzszy zastosowat instytucje
wiasciwosci delegacyjnej okreslong w art. 37 k.p.k. i zdecydowat o przekazaniu

sprawy innemu sgdowi rownorzednemu - Sgdowi Rejonowemu w S..






